Sygn. akt: KIO 232/24

WYROK
Warszawa, dnia 6 lutego 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy: Bartosz Stankiewicz
Protokolantka: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na rozprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 22 stycznia 2024 r.
przez wykonawce Roche Diagnostics Polska spotke

z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie przy ul. Bobrowieckiej 8 (00-728 Warszawa) w
postepowaniu prowadzonym przez Katowickie Centrum Onkologii z siedzibg

w Katowicach przy ul. Raciborskiej 26 (40-074 Katowice)

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Abbott Laboratories Poland spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie przy ul. Postepu 21b (02-676 Warszawa)

orzeka:
1. Oddala odwotanie.

2. Kosztami postepowania obcigza wykonawce Roche Diagnostics Polska spotke

z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie i zalicza na poczet kosztéw postepowania odwotawczego
kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez ww. wykonawce tytutem wpisu
od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 232/24
Uzasadnienie

Katowickie Centrum Onkologii z siedzibg w Katowicach zwane dalej ,zamawiajagcym”, prowadzi postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego na podstawie przepisow ustawyz dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwieh
publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej: ,Pzp”, w trybie przetargu nieograniczonego, na zakup
i dostarczanie odczynnikéw biochemicznych i immunochemicznych, materiatow kontrolnych, kalibratorow i materiatow
zuzywalnych wraz z dzierzawa zintegrowanej platformy biochemiczno-immunochemicznej oraz biochemicznego
analizatora beck-up a takze ich serwisem o numerze referencyjnym: KCO/PN/ 69 /2023, zwane dalej: ,,postepowaniem”.

Ogloszenie o zamowieniu zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 30
pazdziernika 2023 r. pod numerem 2023/S 209-659739.

Szacunkowa warto§¢ zamowienia, ktérego przedmiotem sg dostawy, jest wyzsza od kwot wskazanych w
przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.

W dniu 22 stycznia 2024 r. wykonawca Roche Diagnostics Polska Sp. z o.0.

z siedzibg w Warszawie (zwany dalej: ,odwotujgcym”) wniést odwotlanie od nastepujgcych czynnosci i zaniechan
zamawiajgcego polegajgcych na:

- wyborze oferty wykonawcy Abbott Laboratories Poland Sp. z 0.0. z siedzibg Warszawie (zwanego dalej jako: ,,Abbott”)
w postepowaniu;

- zaniechaniu odrzucenia oferty Abbott w postepowaniu;

wzglednie, z ostroznoSci:

- zaniechaniu poprawienia omytki w ofercie Abbott, skutkujgcej koniecznoscig zwiekszenia ceny oferty Abbott;

- btednej ocenie oferty Abbott i przyznanie jej zawyzonej liczby punktéw w kryterium cena,

a w konsekwencji facznej liczby punktéw w catym postepowaniu.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp przez jego niezastosowanie

i zaniechanie odrzucenia oferty Abbott gdyz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia;

z ostroznosci:

2) art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp przez jego niezastosowanie



i zaniechanie poprawienia w ofercie Abbott innej omytki polegajacej na niedoszacowaniu liczby opakowan odczynnikow
koniecznych do wykonania zamowienia, co powinno zostaé poprawione przez zamawiajgcego jako inna omytka
polegajgca na niezgodnosci oferty
z dokumentami zamowienia;
3) art. 239 ust. 1 i ust. 2 Pzp przez wybranie w postepowaniu oferty Abbott, ktdra nie jest najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu:
- uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu;
- powtérzenia czynno$ci badania i oceny ofert w postepowaniu, a w jej wyniku odrzucenie oferty Abbott;
z ostroznosci:
- powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert, a w konsekwencji poprawienie w trybie art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp omytek w
ofercie Abbott w zakresie ilosci opakowan odczynnikéw formularza asortymentowo - cenowego poprzez doliczenie
nieuwzglednionej przez Abbott ilosci opakowan zgodnie z uzasadnieniem odwotania, z uwzglednieniem konsekwencji
rachunkowych dokonanej poprawy, a w konsekwencji obnizenie ofercie Abbott liczby punktéw w kryterium ceny do 75,02
pkt i obnizenie tgcznej liczby punktéw do 85,02 pkt.

Odwotujacy wyjasnit, ze dokonane przez zamawiajgcego uchybienia doprowadzity do naruszenia interesu
odwotujgcego w uzyskaniu przedmiotowego zaméwienia i narazenia go przy tym na znaczng szkode zwigzang z utratg
spodziewanego zysku z tytutu realizacji przedmiotowego kontraktu.

W uzasadnieniu odwotujgcy w pierwszej kolejnosci wskazat, ze firma Abbot nie doszacowata znacznej ilosci
opakowan odczynnikébw niezbednych do zrealizowania przedmiotowego zaméwienia zgodnie z dokumentami
zamobwienia, a w konsekwenciji cena oferty tej firmy zostata znacznie zanizona, az o kwote 446 906,16 zt. Aktualnie
zatem oferty Abbott i odwotujgcego sg nieporéwnywalne. W konsekwencji, zachwiania doznaje zasada uczciwej
konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcow, gdyz majgc na uwadze tak ogromne rozbieznosci cenowe, trudno jest
mowic o rdwnym traktowaniu wykonawcow.

W szczegoélnosci Abbott zaoferowat zbyt mate ilosci odczynnikéw nieuwzgledniajgce terminéw trwatosci po otwarciu na
pokiadzie analizatorow. Zamawiajgcy w zadnym punkcie specyfikacji nie zwolnit wykonawcow z prawidlowego
oszacowania oferty i nie wyrazit zgody na zaoferowania jedynie minimalnych ilosci. Niedoszacowanie dotyczy
odczynnikdw — Zatgcznik Nr 2B pozycje 15, 22, 23, 24, 27, 30, 32, 34, 35, 36, 37, 38 i 41 oraz Zatgcznik Nr 2C pozycje 14,
16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 31, 32, 33 i 34 — ze wzgledu na ich trwato$¢ po otwarciu w okresie 36
miesiecy.

Odwolujacy wyjasnit, ze warto$¢ oferty firmy Abbot w tym postepowaniu wynosita 3 297 367,67 zt brutto, a uwzgledniajgc
niedoszacowanie w kwocie 446 906,16 zt powinna wynosi¢ 3 744 273,83 zt brutto. Zamawiajgcy w dniu 13 grudnia 2023
r. wezwat Abbott do ztozenia wyjasnien dotyczacych tresci oferty. Zamawiajgcy powzigt bowiem watpliwo$¢ czy Abbott
zaoferowat wystarczajgcg ilo§¢ opakowan oznaczen koniecznych do wykonania zamoéwienia. W odpowiedzi na
powyzsze wezwanie Abbot podtrzymat, ze powyzsze nie jest zadng omytkg. W ocenie Abbott ilos¢ zaoferowanych
odczynnikéw zostata skalkulowana prawidtowo i wystarczajgco na okres trwania umowy zgodnie z wymaganiami
postawionymi przez zamawiajgcego w SWZ. Abbott przywotat przy tym zapisy w instrukcji obstugi Alinity ci-series (str.
637) oraz w ulotkach oferowanych odczynnikow (Rozdziat - Przechowywanie odczynnikéw), odczynniki w momencie ich

nie uzywania mozna przechowywac¢ w lodéwce zewnetrznej w temp. 2 do 8 °C, co rzekomo ,pozwala na wydiuzenie

stabilno$ci danego odczynnika az do jego daty waznosci”. Abbot podnidst przy tym, ze zamawiajgcy w zadnym punkcie

SWZ nie wymagat by oferowane odczynniki byty przechowywane ,ciggle” na poktadzie analizatora i rzekomo Abbott nie
miat obowigzku skalkulowac¢ ilosci wedtug stabilnosci przechowywania odczynnikéw na poktadzie analizatora. Réwniez i

z powyzszg argumentacjg odwotujgcy sie nie zgodzit. Po pierwsze jest to zapis dotyczacy samego urzadzenia i nie

odnosi sie do stabilnosci samego testu. Po drugie firma Abbott niestusznie zatozyta, ze wyspecyfikowane odczynniki

zapewniajgce wykonywanie analiz w jakim$ momencie bedg ,nieuzywane”. Zamawiajagcy w UWAGACH, Zatgcznik Nr 2D
do SWZ jednoznacznie opisat sposob pracy Laboratorium:

pkt. 1 ,Laboratorium pracuje 24 h/dobe, 7 dni w tygodniu,

pkt. 2 80% badan jest wykonywanych w godz. 7:00-15:00

pkt. 3 w soboty, niedziele i Swieta wykonywanych jest o ok. 60% mniej badan niz w dni robocze”. Oznacza to, ze w

systemie catodobowej pracy wieloprofilowego szpitala zamawiajgcego i koniecznosci zabezpieczenia badan zwtaszcza

dla stanéw nagtych pacjentéw przez 24 godz./ dobe, nie bedzie mozna wystawia¢ odczynnikéw i przestawia¢ ich do

lodéwki jak sugeruje Abbott. Poza tym, w praktyce laboratorium zamawiajgcego nie ma mozliwosci zagwarantowania

zakresu temperatur zalecanych przez producenta Abbott dla odczynnikéw po otwarciu, czyli od 2 do 8 °C. Zakres

temperatur w typowych chtodziarkach laboratoryjnych do przechowywania odczynnikdw ma goérny gwarantowany zakres



do 12 lub do 15 °C, czyli nie spetniajgcy zalecen producenta Abbott do 8 °C. A wiec jedynym sposobem zapewnienia
trwato$ci odczynnikéw po otwarciu jest ich ciggte przechowywanie na poktadzie analizatora, gdzie producent precyzyjnie
ocenit termin stabilnosci. Jest to tez powszechna praktyka stosowana przez firmy diagnostyczne, aby zagwarantowac
kontrolowang temperature przechowywania odczynnikoéw po otwarciu, zgodnie z zaleceniami producenta. Z powyzszych
zapis6w wynika takze, ze w przypadku wigkszosci odczynnikow, ktore zostaty niedoszacowane, nie ma mozliwosci ich
Lhieuzywania” np. dla poz. 15 Zatgcznika 2B — Cholesterol catkowity — zamawiajgcy wyspecyfikowat ilos¢ 14 559 ozn. na
3 lata. Dla tego oznaczenia zamawiajgcy okreslit rbwniez harmonogram kontroli — 7 dni
w tygodniu na 2 poziomach (praca na jednym aparacie). Oznacza to, ze kazdego dnia bedzie wykonywana kontrola na
dwodch poziomach oraz w przyblizeniu 13 ozn. pacjentéw (14559 0zn./1095 dni= 13,29 ozn.). Drugi przyktad, poz. 14
Zalgcznika 2C — Witamina D3, metabolit 25(0OH) — zamawiajgcy wyspecyfikowat 4 398 ozn. na 3 lata. Dla tego
oznaczenia okreslit harmonogram kontroli — codziennie 1 poziom naprzemiennie. Oznacza to, ze kazdego dnia bedzie
wykonywane 1 oznaczenie kontrolne oraz 4 oznaczenia pacjentéw (4398/1095= 4 ozn.). Zatem ,nieuzywanie”
odczynnika jest wykluczone a jego przektadanie do zewnetrznej lodéwki w momencie kiedy laboratorium pracuje 24
h/dobe i wykonuje chociaz jedno oznaczenie dziennie, nie ma zadnego uzasadnienia. Po drugie, zamawiajgcy oprécz
wspomnianych wymogow, UWAGI pkt. 1-3, nie okreslit, ze ktores
z wyspecyfikowanych oznaczen bedzie wykonywat w $ciSle okreSlonym harmonogramie np. raz w tygodniu.
Harmonogram kontroli odnosi sie jedynie do wykonywania badan kontroli jakosci a nie wykonywania badan pacjentow.
Nastepnie nie sposéb zgodzi¢ sie
z twierdzeniem firmy Abbott, jakoby przetozenie odczynnikéw do lodéwki zewnetrznej pozwalato ,na wydtuzenie
stabilnoSci danego odczynnika az do jego daty waznosci” oraz, ze ,stabilno$¢ zatrzymuje sig”. Prawda jest, ze w
ulotkach produktowych odczynnikéw Abbott zawarta jest informacja o terminie przechowywania:
- przed pierwszym otwarciem,
- na pokfadzie analizatora,
- po otwarciu (w domysle poza analizatorem).
Zrozumiate jest takze to, ze jesli wyjmie sie odczynnik z poktadu analizatora ,zegar stabilnosci na poktadzie zatrzyma
sie”. Jednak, to nie stabilno$¢ odczynnika zatrzymuije sie tylko zegar w analizatorze nie bedzie juz ,$ledzit stabilnosci” bo
odczynnik zostat wyjety. Zatem po otwarciu odczynnika zaczyna biec okres jego stabilnosci i to operator musi pilnowaé
czy nadal mozna go uzywaé. PamietaC nalezy réwniez, ze odczynniki stuzg do oznaczania prébek pacjentéw i na
podstawie uzyskanych wynikow lekarz podejmuje decyzje kliniczne. Zatem niewiarygodny wynik bedzie miat
bezposrednie przetozenie na zdrowie lub utrate zdrowia pacjenta. Dodatkowego zaakcentowania wymaga fakt, ze
zgodnie z pkt. 4 pod tabelg w Zatgczniku Nr 2B i 2C do SWZ, zamawiajgcy zawart wymog zrobienia doliczen do
wykonania kalibracji z uwzglednieniem powyzszych pkt.1-4. Firma Abbott nie doliczyta oznaczen na wykonanie kontroli
zgodnie z podanym harmonogramem. Co wiecej, jesli twierdzi, ze odczynnik mozna uzywac poza okresem stabilnosci,
to wrecz powinna doliczy¢ takie oznaczenia kontrolne aby potwierdzi¢ mozliwo$¢ stosowania danego odczynnika (gdyz
,Ciagtos¢ Sledzenia stabilnosci zostata przerwana”).
Odnoszac sie do stwierdzenia Abbott zawartego w jego wyjasnieniach, iz: ,Zamawiajacy
w zadnym punkcie SWZ nie wymagat by oferowane odczynniki byty przechowywane “ciggle” na pokifadzie analizatora”,
odwotujacy zwroécit uwage na nastepujgce zapisy SWZ. W punkcie 2 minimalnych wymagan granicznych koniecznych do
spetnienia przez oferowane aparaty, Zatgcznik nr 2A do SWZ, zamawiajgcy zawart wymog: ,Jesli czes¢
immunochemiczna oferowanej platformy nie posiada wystarczajgcej ilosci miejsc odczynnikowych, zapewniajacych
mozliwos¢ jednoczasowego wykonywania catego panelu badan (zgodnie ze specyfikacja wykazu badan
immunochemicznych - Zatgcznik nr 2C do SWZ), Zamawiajgcy wyraza zgode na zaoferowanie dwodch platform
biochemiczno-immunochemicznych (...)” oraz pkt. 14: “llos¢ chtodzonych miejsc odczynnikowych na poktadzie aparatow
zapewniajgca mozliwos¢ jednoczasowego wykonywania catego panelu badan zgodnie
z wykazem w Zatgczniku nr 2B do SWZ i Zatgczniku nr 2C do SWZ'. Z powyzszych zapisow wynika, ze zamawiajacy
wymagat dostepu do takiej ilosci miejsc aby mogt ,jednoczasowo” wykonywaé wyspecyfikowany panel badan. Warunek
ten byt wazny dla zamawiajacego skoro powtdrzyt go dwa razy (zapis w dwdéch punktach granicznych). Zaoferowana
ilos¢ odczynnikow jest zatem niezgodna z warunkami zamowienia i uniemozliwia zamawiajgcemu wykonanie zatozonej
przez zamawiajgcego liczby oznaczen, co jawi sie jako niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami zaméwienia. Sam
rowniez Abbott stwierdzit, ze w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z zadng omytkg. Skoro ww. uchybien nie
mozna potraktowac jako omyiki nie prowadzacej do istotnych zmian w treci oferty, oczywistym jest zatem, ze nalezato
odrzuci¢ oferte Abbott na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp.

Z ostroznosci, w przypadku uznania przez Izbe, iz ww. uchybienia nie stanowig istotnej zmiany tresci oferty,
odwolujacy postawit zarzuty dotyczgce zaniechania poprawienia oferty Abbott na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp, aw
konsekwencji niewtasciwej ocenie oferty Abbott. Powyzsze niedoszacowanie ma bowiem wptyw na ranking ofert,



poniewaz firma Abbot powinna uzyska¢ zamiast 85,19 pkt w kryterium ceny (ktérego waga zostata okre$lona na 90 %),
tylko 75,02 pkt, co zmienia ranking ofert na korzy$¢ odwotujgcego. t.aczna liczba punktow oferty Abbott powinna wynies¢
85,02 pkt, natomiast oferta odwotujacego uzyskata 90 pkt.

Majgc na uwadze powyzsze zamawiajgcy, w ocenie odwotujgcego, naruszyt art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp w zw. z art. 16 pkt
1 Pzp przez jego niezastosowanie i zaniechanie poprawienia

w ofercie Abbott innej omytki polegajacej na niedoszacowaniu liczby opakowan odczynnikoéw koniecznych do wykonania
zamoOwienia, co powinno zosta¢ poprawione przez zamawiajgcego jako inna omytka polegajgca na niezgodnosci oferty z
dokumentami zamoéwienia.

Odwolujacy zaakcentowat, ze zamawiajgcy w przypadku istnienia obowigzku doliczenia do oferty ilosci testow byt
zobligowany poprawi¢ w ofercie wykonawcy taki mankament na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp. W przypadku gdyby
nie mozna bylo potraktowa¢ ww. omyiki jako prowadzacej do istotnych zmian w tresci oferty, to juz bez zadnego
watpienia ww. mankamenty majg charakter innej omytki w rozumieniu art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp

i podlegajg obligatoryjnemu poprawieniu poprzez uwzglednienie brakujacej ilosci testow.

W konsekwencji, zdaniem odwolujacego, zamawiajacy naruszyt przepisy art. 239 ust. 1 i ust. 2 Pzp przez wybranie w
postepowaniu oferty Abbott, ktdra nie jest najkorzystniejsza na podstawie kryteriw oceny ofert okreslonych w
dokumentach zaméwienia.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zglosit wykonawca Abbott Laboratories
Poland Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie.

W dniu 6 lutego 2024 r. zamawiajacy ztozyt do akt sprawy odpowiedz na odwotanie
w ramach, ktorej wniést o oddalenie odwotania w catosci. W odpowiedzi na odwotanie zamawiajgcy przedstawit
uzasadnienie dla powyzej wskazanego wniosku.

Tego samego dnia tj. 6 lutego 2024 r. réwniez wykonawca zgtaszajgcy przystgpienie ztozyt pismo procesowe
razem z zatgcznikami, w ktérym zawart argumentacje dla wniosku
o oddalenie odwotania.

Na podstawie dokumentacji przedmiotowego postepowania, zlozonych dowodoéw oraz biorgc pod uwage
stanowiska stron i uczestnika postepowania odwofawczego, Izba ustalifa i zwazyta, co nastepuje:

Izbastwierdzita, ze nie zostata wypelniona Zzadna z przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwofania na
podstawie art. 528 Pzp i skierowata odwotanie na rozprawe.

Izba uznata, Ze odwolujacy posiadat interes w uzyskaniu zaméwienia oraz mégt ponieS¢ szkode w wyniku
naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy, czym wypetnit materialnoprawne przestanki dopuszczalno$ci
odwotania, o ktérych mowa w art. 505 ust. 1 Pzp.

Wobec spetnienia przestanek okreSlonych w art. 525 Pzp, Izba stwierdzita skuteczno$¢ zgtoszonego
przystgpienia przez wykonawce Abbott Laboratories Poland Sp.
Z 0.0. z siedzibg w Warszawie (zwanego dalej jako: ,przystepujacy”), do udziatu
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego. W zwigzku z tym ww. wykonawca stat sie uczestnikiem
postepowania odwotawczego.

Izba zaliczyta na poczet materiatu dowodowego:
1)dokumentacje przekazang w postaci elektronicznej, zapisang na pltycie DVD oraz cze$ciowo w postaci papierowe;,
przestang do akt sprawy przez zamawiajgcego w dniu 5 lutego 2024 r., w tym w szczegdlnosci:
- specyfikacje warunkdéw zamowienia wraz z zatgcznikami (zwang dalej nadal: ,SWZ’);
- wyjasnienia tresci SWZ z dnia 22 listopada 2023 r;
- oferte ztozong w postepowaniu przez przystepujacego;
- pismo zamawiajgcego z dnia 13 grudnia 2023 r. skierowane do przystepujacego na podstawie art. 223 ust. 1 Pzp;
- pismo z dnia 20 grudnia 2023 r., stanowigce odpowiedz przystepujagcego na pismo zamawiajgcego z dnia 13 grudnia
2023 r,;
- ogtoszenie wynikow postepowania z dnia 10 stycznia 2024 r.;
2)dokumenty zatgczone do pisma procesowego przystepujacego:
- fragment z instrukcji obstugi Alinity ci-series, str. 637;
- ulotke odczynnika FT3;
- certyfikaty analizy przyktadowego dostepnego lotu;



3)przeprowadzony na rozprawie dowdd z ogledzin dwdch filmdw, o facznej dlugosci ok. 4 minut dotyczgcych fadowania i
wytadowywania odczynnikéw z analizatora Alinity.

Izba ustalita co nastepuje

Zamawiajacy w czesci SWZ dotyczacej opisu przedmiotu zamowienia w pkt I, lll, IV
i Vwskazat, ze:
Il. Minimalne wymagania graniczne zintegrowanej platformy biochemiczno-immunochemicznejoraz biochemicznego
analizatora beck-up zostaly okreslone szczegétowo w Zatgczniku nr 2A do SWZ
111.0dczynniki biochemiczne, materiaty kontrolne i kalibratory do zintegrowanej platformy biochemiczno-
immunochemicznej oraz biochemicznego analizatora beck-up zostaty okreslone w Zatgczniku nr 2B do SWZ.
1V. Odczynniki immunochemiczne, materiaty kontrolne i kalibratory do zintegrowanej platformy biochemiczno-
immunochemicznej zostaly okreslone w Zafgczniku nr 2C do SWZ.
V. Materiaty zuzywalne do zintegrowanej platformy biochemiczno-immunochemicznejoraz biochemicznego analizatora
beck-up zostaty okre$lone w Zatgczniku nr 2D do SWZ.
Czes¢ SWZ dotyczaca przedmiotowych srodkéw dowodowych zakresie pkt 3 posiadata m. in. nastepujacy tres¢:
Dla uznania formalnej poprawnosci oferta musi zawierac¢ nastepujgce dokumenty:
1)Wypetniony i podpisany przez osobe uprawniong do reprezentowania Wykonawcy Formularz Oferty stanowigcy
Zatgcznik Nr 1 do SWZ.
2)Wypetniong i podpisang przez osobe uprawniong do reprezentowania Wykonawcy Oferte Cenowg, stanowigcg
Zatgcznik Nr 2 do SWZ.
3)Wypetniony i podpisany przez osobe uprawniong do reprezentowania Wykonawcy Zatgcznik Nr 2A do SWZ.
4)Wypetniony i podpisany przez osobe uprawniong do reprezentowania Wykonawcy Zatgcznik Nr 2B do SWZ.
5)Wypetniony i podpisany przez osobe uprawniong do reprezentowania Wykonawcy Zatgcznik Nr 2C do SWZ.

Pkt 14 zalgcznika nr 2A do SWZ posiadat nastepujgcg tresc:llos¢ chtodzonych miejsc odczynnikowych na
poktadzie aparatow zapewniajgca moZliwo$¢ jednoczasowego wykonywania catego panelu badan zgodnie z wykazem w
Zatgczniku nr 2B do SWZ
i Zatgczniku nr 2C do SWZ.

W dniu 22 listopada 2023 r. zamawiajgcy opublikowat wyjasnienia do tresci SWZ. Pytanie i odpowiedz nr 25 posiadaty
nastepujgce brzmienie:

Zapytanie nr 25

,Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode, aby do wykonywania oznaczeri jonow Na, K mozna byfo zaoferowa¢ modut ISE z
uwzglednieniem jego praktycznego zuzycia oraz trwafoSci, nie za$ wedfug podanej stabilnosci w ulotce? Prosbe

uzasadniamy naszg wiedzg praktyczng jako producenta oraz w oparciu o opinie uzytkownikéw oferowanych przez nas

systemow.”

Odpowiedz:

Zamawigjgcy WyraZza zgode na powyZzsze pod warunkiem wskazania moZliwo$ci monitorowania parametrow do oceny

stabilnosci modutu ISE.

Przystepujacy ztozyt wraz z ofertg wypetnione zataczniki nr 2A, 2B, 2C i 2D do SWZ. W ramach pkt 14 zatgcznika 2A
przystepujacy zaznaczyt TAK w kolumnie Parametr oferowany, natomiast w uwagach dla tej pozycji wskazat:

Wystarczajgca ilo$¢ migjsc odczynnikowych w karuzeli aparatu immunochemicznego - 47 miejsc. Instrukcja obstugi str
130.

Pismem z dnia 13 grudnia 2023 r. zamawiajgcy wezwat przystepujgcego, na podstawie art. 223 ust. 1 Pzp do ztozenia

wyjasnien tresci oferty. W pkt 1 wezwania zamawiajgcy wskazal, ze:

Abbott zaoferowat zbyt mate iloSci odczynnikéw nieuwzgledniajgce terminow trwato$ci po otwarciu na pokfadzie

analizatorow Zamawiajgcy w zadnym punkcie specyfikacji nie zwolnit Wykonawcdow z prawidfowego oszacowania oferty i

nie wyrazit zgody na zaoferowania jedynie minimalnych ilosci.

Stwierdzamy, Ze oferta firmy Abbott zawiera zbyt matg ilos¢ asortymentu. Niedoszacowanie dotyczy odczynnikéw —

Zatgcznik Nr 2B pozycje 15, 22, 23, 24, 27, 30, 32, 34, 35, 36, 37, 38 i 41 oraz Zatacznik Nr 2C pozycje 14, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 31, 32, 33i 34 - ze wzgledu na ich trwatos¢ po otwarciu w okresie 36 m-cy.

W dalszej czeSci wezwania zostata zamieszczona tabela majgca przedstawia¢ petne zestawienie niedoszacowanych

odczynnikéw.

Pkt 1 wezwania konczyt sie nastepujgcym stwierdzeniem — Wartosc¢ oferty firmy Abbot Laboratories wtym postepowaniu

wynosita 3 297 367,67 zt brutto, a uwzgledniajgc niedoszacowanie w kwocie 446 906,16 zt powinna wynosi¢ 3 744 273,83

zt brutto.

Pismem z dnia 20 grudnia 2023 r. przystepujacy ztozyt wyjasnienia w odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego z dnia 13



grudnia 2023 r. W pkt 1 wyjasnien przystepujgcy wskazat m. in.:

Abbott Laboratories Poland Sp. z o.0. potwierdza, ze ilo$¢ zaoferowanych odczynnikdw zostata skalkulowana prawidfowo i
wystarczajgco na okres trwania umowy zgodnie

Z wymaganiami postawionymi przez Zamawiajgcego w SWZ. Zgodnie z zapisem w instrukcji obstugi Alinity ci-series (str.
637) oraz w ulotkach oferowanych odczynnikéw (Rozdziat - Przechowywanie odczynnikéw), odczynniki w momencie ich

nie uzywania mozna przechowywac¢ w lodéwce zewnetrznej w tem. 2 do 8°C, co pozwala na wydltuzenie stabilno$ci
danego odczynnika az do jego daty waznosci.

Nastepnie przystepujacy zacytowat fragment z instrukcji obstugi Alinity ci-series

Dalszy cze$¢ wyjasnien z pkt 1:

Whbrew twierdzeniom Roche, Zmawajgcy w Zadnym punkcie SWZ nie wymagat by oferowane odczynniki byty
przechowywane ,ciggle” na poktadzie analizatora. Abbott nie miat obowigzku sztucznie zawyzac wartoSci swojej oferty,
poprzez kalkulacje ilo$ci w sposéb ktory proponuje firma Roche {j. wedtug stabilnosci przechowywania odczynnikéw na
poktadzie analizatora. Abbott skalkulowat oferte w sposéb staranny, zgodnie z warunkami na ktore pozwala mu oferowana
technologia (sic!) i wwymogi SWZ.

Nastepnie przystepujacy zamiescit tabele odnoszgca sie do wskazanych w wezwaniu pozycji z zatgcznikow 2B i 2C.
Woyjasnienia w tej czesci przystepujacy skonstatowat nastepujgcym oswiadczeniem: Firma Abbott oswiadcza, ze podata
wlascive ilosci testow, co nie stanow niedoszacowania wartoSci oferty.

W dniu 10 stycznia 2024 r. zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty

w postepowaniu. Jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta przystepujgcego, natomiast oferta odwotujgcego zostata
sklasyfikowana na drugiej pozycji w rankingu.

Tresc¢ przepisow dotyczacych zarzutow:

- art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp — Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres$c jest niezgodna

Z warunkami zamowienia,

- art. 16 pkt 1 Pzp — Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdowienia w Sposob:

1) zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow,

- art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp — Zamawiajgcy poprawia w ofercie:

(...)

3) inne omytki polegajgce na niezgodnoSci oferty z dokumentami zamdwienia, niepowodujgce istotnych zmian w tresci
oferty

— niezwtocznie zawiadamiajgc o tym wykonawce, ktorego oferta zostata poprawiona.;

- art. 239 ust. 112 Pzp — 1. Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamowienia.

2. Najkorzystniejsza oferta to oferta przedstawiajgca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z
najnizszg ceng lub kosztem.

Izba zwazyta co nastepuje.

Biorgc pod uwage zgromadzony w sprawie materiat dowodowy oraz stanowiska stron i uczestnika postepowania
odwotawczego Izba uznata, Ze odwotanie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Skiad orzekajgcy rozstrzygajgc przedmiotowg sprawe w znacznej mierze opart sie na argumentacji
przystepujacego uznajac jg za zasadna.
W pierwszej kolejnosci Izba stwierdzita, ze w okolicznosciach przedmiotowej sprawy nie mozna bylo uznac, ze
przystepujacy zaoferowat niewystarczajacg ilos¢ odczynnikow
w stosunku do tego co wynikato z SWZ. W tym kontekscie Izba zwrécita uwage, ze przystepujgcy w ztozonym pismie
procesowym zawart tabelke, w ktérej zestawit liczbe zaoferowanych przez niego opakowan odczynnikéw z minimalng
liczbg opakowan, niezbedng do zapewniania terminu waznosci przez caly okres obowigzywania umowy. Jak wynikato z
tej tabelki liczba zaoferowanych przez przystepujgcego odczynnikow byta wieksza od minimalnej, niezbednej do
zapewnienia okresu waznosci liczby odczynnikbw przez caly czas trwania umowy. Tym samym dla kazdego z
wykonywanych przez zamawiajgcego oznaczen zaoferowang przez przystepujgcego liczbe opakowan odczynnikow
mozna bylo uzna¢ za wystarczajgcg do zapewnienia obowigzywania terminu waznosci przez caly okres trwania umowy.
Przyktadowo odczynnik nr 23 — Cholesterol HDL — zostat oznaczony jako zachowujgcy wazno$¢ przez 22 miesigce. W
zwigzku z tym aby zapewni¢ okres wazno$ci odczynnika przez caty czas trwania umowy wystarczato zapewni¢ 1,6
opakowania. Przystepujacy zaoferowat 8 opakowan tego odczynnika, czyli ponad 4 razy tyle, ile jest niezbedne biorgc
pod uwage termin waznosci odczynnika.
W tym miejscu warto byto dodac, ze tabela wymieniona powyzej zostata opracowana



w oparciu o certyfikaty analizy przyktadowej dostepnej serii (LOTu) danego odczynnika,

w ktdrych podana zostata data produkcji oferowanego odczynnika oraz data waznosci. Przystepujgcy dotaczyt do pisma
wydruki tych certyfikatow. Zamawiajacy wymagat ponadto, aby do podanej przez niego liczby testow doliczy¢ testy na
kalibracje. Przygotowane zestawienie miato uwzglednia¢ wszystkie te wymagania i wskazywac¢ na liczbe opakowan
rzeczywiscie zaoferowanych przez przystepujgcego.

Majgc powyzsze na uwadze Izba doszta do przekonania, ze argumentacja odwotujgcego odnoszgca sie do zaoferowania
przez przystepujgcego niewystarczajgcej liczby odczynnikow okazata sie ogolnikowa oraz nie zostata poparta zadnymi
dowodami. Tymczasem przystepujgcy przedstawit tabelke, ktéra zostata oparta na zatgczonych do pisma dowodach w
postaci certyfikatow. Odwotujgcy w zaden sposéb nie odniost sie do informacji wynikajgcych z tabelki czy tez do
zlozonych certyfikatbw. W wyniku tego odwotujgcy nie zakwestionowat ani powodow ztozenia tej tabelki, ani
prawidtowosci informacji w niej zawartych, ani zasadnosci powigzania informacji z niej wynikajgcych ze ztozonymi
dowodami. Tym samym majgc na uwadze zasade kontradyktoryjno$ci postepowania odwotawczego Izbie nie pozostato
wiasciwie nic innego jak tylko przyja¢ zasadnosc¢ stanowiska przystepujgcego, kidre bylo silniejsze dowodowo.

W dalszej kolejnosci sklad orzekajgcy uznat, ze odczynniki przystepujgcego nalezy przechowywa¢ w lodéwce przed ich
otwarciem oraz mozna przechowywa¢ w lodéwce po otwarciu, co pozwala zachowa¢ ich stabilnos¢.

Kluczowe zagadnienie w tej kwestii bylo zwigzane z technologig odczynnikéw przystepujgcego i rozroznieniem w tym
kontekscie poje¢ ,daty waznosci” oraz ,stabilnosci” tych odczynnikow. Jak wynikalo ze stanowiska przystepujgcego
kazdy z odczynnikéw tego wykonawcy ma okre$long date waznosci — co potwierdzata tabelka zawarta w pismie
procesowym przystepujacego, o ktorej byta mowa powyzej — z reguly jest to kilkanascie miesiecy. Data waznosci jest
umieszczona na opakowaniach odczynnikéw (takze w sposob, ktéry umozliwia analizatorowi odczyt daty waznoSci
danego odczynnika). Kazdy

z odczynnikbw przystepujgcego ma tez okreslony okres stabilnoSci na poktadzie analizatora, ktéry zaczyna biec po
zatadunku danego odczynnika na poktad analizatora i biegnie tylko

w czasie, gdy odczynnik na tym poktadzie sie znajduje. Wyjecie odczynnika i jego powr6t do lodowki zewnetrznej
zatrzymuje uplyw biegu jego stabilnosci. Okresy stabilno$ci na poktadzie analizatora sg ré6zne, wynoszg nawet do 56 dni i
sg wskazane w ulotkach danych odczynnikéw. Ponadto przystepujacy wskazal, ze gwarantuje, iz charakterystyka
odczynnika zostaje utrzymana jesli przestrzegane sg postanowienia z ulotek dotyczace stabilnosci

(w tym sposobu przechowywania odczynnika przed i po jego otwarciu) oraz daty waznosci. Istotna jest zalezno$é
pomiedzy ,datg waznosci’, a ,stabilnoscig” odczynnikéw przystepujacego, a takze zalezno$¢ pomiedzy sposobem
przechowywania jego odczynnikow po ich otwarciu, a uptywem okresu stabilno$ci. Przystepujgcy wyjasnit, ze zaleznoSci
te mozna przeanalizowac¢ na przyktadzie odczynnika, ktérego data wazno$ci to np. 31 grudnia 2025 roku, zas okres
stabilnoSci na poktadzie analizatora to 30 dni. Jezeli taki odczynnik zostanie otwarty 1 marca 2024 roku, umieszczony w
tym dniu na poktadzie analizatora,

a nastepnie bedzie caty czas przechowywany na poktadzie analizatora, to — o ile nie zostanie on w catosci zuzyty
wczesniej — jego okres stabilnosci uptynie 31 marca 2024 roku. Jezeli natomiast ten sam odczynnik (otwarty i
zatadowany na pokiad analizatora w dniu 1 marca 2024 roku o godzinie 8:00) zostanie wyjety z poktadu analizatora, w
tym samym dniu

0 godzinie 12:00 (w zwigzku z tym, ze na dany moment laboratorium zakonczyto wykonywanie oznaczen z jego uzyciem
i nie jest konieczne przechowywanie go na pokiadzie analizatora) i umieszczony w znajdujgcej sie w laboratorium
lodbwce w odpowiedniej temperaturze (wskazanej w ulotce odczynnika), to uptyw biegu okresu jego stabilnosci sie
zatrzyma. W takiej sytuaciji z 30 dni okresu stabilnosci tego odczynnika zostang ,zuzyte” jedynie 4 godziny. Odliczanie
uptywu okresu stabilno$ci rozpocznie sie dopiero po ponownym zatadowaniu tego odczynnika na poktad analizatora. W
przypadku jego ponownego wyjecia — uptyw tego okresu ponownie ulegnie ,zawieszeniu”. Gdyby ten sam odczynnik nie
byt nastepnie w ogole uzywany przez zamawiajgcego, a jedynie przechowywany w lodéwce, to mégiby jeszcze zostaé
ponownie uzyty w ostatnim dniu jego daty waznosci, tj. 31 grudnia 2025 roku. Jak wynika z powyzszego, technologia
odczynnikéw przystepujacego umozliwia zachowanie tej samej charakterystyki i jakosci odczynnikobw przez caty okres
ich wazno$ci i stabilnosci — z uwzglednieniem faktu, iz okres stabilno$ci uptywa jedynie w czasie, gdy dany odczynnik
znajduje sie na poktadzie analizatora. Racjonalne gospodarowanie odczynnikami przez zamawiajgcego, polegajgce na
okresowym wyjmowaniu kaset odczynnikowych z analizatora i przekladaniu ich do zewnetrznej lodéwki, pozwala na
maksymalnie dtugie korzystanie z danego odczynnika bez ryzyka utraty jego wiasciwosci gwarantowanych przez
producenta przez caty okres trwania umowy. Dodatkowo przystepujacy wskazat, ze jego odczynniki mozna
przechowywa¢ w temperaturze okreslonej przez producenta, do konca daty waznosci. Powyzsze twierdzenie
przystepujacego nie pozostato gotostowne, poniewaz wynikato z instrukcji analizatora Alinity ci-series, ktéra zostata
zfozona przez przystepujacego jako dowdd w sprawie. Z dowodu tego wynikato, ze

w przypadku odczynnikéw, ktére majg zdefiniowang stabilnos¢ na pokiadzie, jej sledzenie zachodzi po zeskanowaniu



pojemnika za pomocg czytnika kodéw paskowych. Po wytadowaniu pojemnika z karuzeli odczynnikowej oraz usunieciu z
podajnika, zegar stabilno$ci na poktadzie analizatora zatrzymuije sie.

Ponadto proces tadowania i wytadowywania odczynnika na poktad analizatora byt widoczny na dwoch filmikach
zaprezentowanych na laptopie przez przystepujgcego podczas rozprawy. Z filmikoéw tych wynikato, ze odczynniki mozna
wyjmowac z analizatora i wktada¢ do zewnetrznej lodéwki. Wtedy ich stabilnos¢ liczona na poktadzie analizatora
zatrzymuije sie. Zegar analizatora nie zeruje sie ani nie blokuje po wyladowaniu odczynnika z poktadu, tylko zatrzymuje
sie. Rusza znowu, gdy odczynnik zostaje ponownie zatadowany na poktad.

Z kolejnego dowodu zlozonego przez przystepujacego tj. z ulotki odczynnika FT3 (fragment — ,Przechowywanie
odczynnikéw”, str. 2) wprost wynikato, ze po otwarciu i zdjeciu z poktadu analizatora odczynniki mozna przechowywac w

temperaturze od 2 do 8 stopni Celsjusza az do daty waznosci. Przy czym w przypadku odczynnikdéw przechowywanych
poza analizatorem zaleca sie je przechowywac¢ na oryginalnych tackach lub w pudetkach w celu zapewnienia, ze
pozostang one w pozycji pionowej.

Izba uznata za zasadne powyzej opisane stanowisko przystepujgcego, ktére dodatkowo zostato poparte adekwatnym
materiatem dowodowym, czego nie mozna byto stwierdzic¢

w stosunki do stanowiska odwolujacego. W konsekwencji, sktad orzekajacy stwierdzit, ze ilos¢ zaoferowanych
odczynnikdw przez przystepujgcego zostata skalkulowana prawidtowo

i w spos6b wystarczajgcy majgc na uwadze okres trwania umowy. Warto przy tym doda¢, ze powyzsze okolicznosci

zostaly wyjasnione przez przystepujgcego przy okazji wyjasnien przedstawionych w pi$mie z dnia 20 grudnia 2023 r.

Przystepujacy w swoich wyjasnieniach nie tylko odwotat sie do instrukcji analizatora oraz ulotek odczynnikow, ale takze
opisat dodatkowo metode przechowywania odczynnikbw w lodéwce. Wyjasnienia te zostaly przyjete przez

zamawiajgcego czego efektem byt wybdr oferty przystepujgcego.

Reasumujac Izba stwierdzita, ze przystepujgcy zaoferowat odpowiednig liczbe odczynnikéw tak, by wypetnic wymogi z
SWZi zapewni¢ wykonanie wymagane;j ilosci badan

W wyznaczonym przez zamawiajgcego czasie.

Ostatnim argumentem przemawiajgcym za rozstrzygnieciem odwotania na niekorzy$¢ odwolujgcego byto przyjecie
przez Izbe argumentacji przystepujgcego wskazujgcej, ze wbrew twierdzeniom odwoltujacego, SWZ nie wymagat, aby
odczynniki byly ciggle przechowywane wytgcznie na poktadzie analizatora przez caty okres trwania umowy.

Jak stusznie wyjaénit przystepujacy, zamawiajgcy odroznit czas pracy laboratorium od czynno$ci wykonywania badan.

Okoliczno$¢ wskazujgca, ze laboratorium jest czynne 24 godziny na dobe, nie oznacza, ze oznaczenia sg wykonywane
bez przerwy i to wszystkie na raz, non stop, przez 3 lata. Naturalnym wydaje sie stwierdzenie, ze sg okresy, kiedy
badania na danym odczynniku nie sg wykonywane i wtedy powinien on — w zgodzie z SWZ

i w zgodzie z zasadg gospodarnosci — by¢ umieszczony w zewnetrznej lodéwce. W razie nagtego przypadku w bardzo
krétkim czasie odczynniki mogg zosta¢ zatadowane na pokitad analizatora. Przystepujgcy zatem nie miat podstaw do
przyjecia, ze badania sg wykonywane non-stop na kazdym odczynniku, 24 godziny na dobe, przez 7 dni w tygodniu przez

okres 3 lat. Bylo to zatozenie nie tylko niewynikajagce z SWZ, ale takze nieracjonalne. Gdyby badania byty wykonywane
non-stop, to odczynniki zostatyby bardzo szybko wyczerpane, na diugo przed koncem terminu umowy. Zaoferowane
odczynniki pozwalajg bowiem na przeprowadzenie ograniczonej liczby testow. Gdyby uzywaé ich non-stop liczba ta
wyczerpataby sie przed uplywem okresu stabilnosci. Co wiecej, zamawiajgcy nie wskazat, ktére badania bedag
wykonywane codziennie.

Ponadto zgodnie z SWZ, ilo§¢ chtodzonych miejsc odczynnikowych na poktadzie aparatow ma zapewnia¢ mozliwo$é
jednoczasowego wykonywania catego panelu badah zgodnie

z wykazem z SWZ. Zaoferowany przez przystepujgcego analizator zapewnia mozliwo$¢ jednoczasowego wykonywania
catego panelu badan zgodnie z wykazem z SWZ. Natomiast po zakonczeniu danych badan zamawiajgcy moze umiescic¢
nieuzywany odczynnik

w loddéwece.

Podsumowujgc, SWZ nie zawierata postanowien zakazujgcych wyladowywania odczynnikbw 2z analizatora i
umieszczania ich w lodéwce. Z zadnego z postanowien SWZ nie wynikato tez, aby zamiarem zamawiajgcego byto
przechowywanie otwartych kaset odczynnikowych jedynie na pokfadzie analizatora. Nawet gdyby w powyzszym zakresie
wystepowaly rozne mozliwe interpretacje, to zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Izby i sgdéw powszechnych,

przystepujacy miat prawo wybra¢ interpretacje korzystng dla niego. Postanowienie SWZ muszg mieé¢ precyzyjny i
jednoznaczny charakter, a watpliwosci powstate na tym tle muszg by¢ rozstrzygane na korzy$¢ wykonawcy (to jest w

tym przypadku na korzysS¢ przystepujgcego). W przedmiotowej sprawie w postanowieniach SWZ nie okre$lono, by
otwarte odczynniki musiaty byé umieszczone przez caty czas fizycznie na poktadzie analizatora, nawet gdy badania nie

sg wykonywane. W zwigzku z tym przystepujgcy mogt przyjaé interpretacje, zgodnie z ktérg mogg one zostac
przeniesione do lodéwki, w ktorej przytrzymywane sg nieotwarte jeszcze odczynniki.



W konsekwencji, zaden z zarzutéw podniesionych w odwotaniu nie znalazt potwierdzenia.

W zwigzku z powyzszym |zba uznata, ze odwotanie podlegato oddaleniu i na podstawie art. 553 zdanie pierwsze
Pzp orzekia jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku, na podstawie art. 557 i 575 Pzp
oraz § 5 pkt 1 w zw. z § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajoéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), zaliczajac na poczet kosztow postepowania
odwotawczego koszt wpisu od odwotania.



