Sygn. akt: KIO 1396/25

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 kwietnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak
Protokolant: Adam Skowronski

Po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 30 kwietnia
2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu11 kwietnia 2025 r. przez
odwolujgcego — wykonawce Warbud Spétka Akcyjna, ul. Domaniewska 32, 02-672 Warszawa w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajagcego —Gmine Stalowa Wola ul. Wolnosci 7, 37-450 Stalowa Wola, w imieniu ktorej
postepowanie prowadzi Centralny Zamawiajacy —Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie ul.
Podchorgzych 2, 30-084 Krakéw

z udziatem uczestnika przystepujgcego po stronie odwolujgcego Strabag Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkow

z udziatem uczestnika przystepujgcego po stronie zamawiajgcego A. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia ul.
Braci Prankel 1, 47-100 Strzelce Opolskie

z udziatem uczestnika przystepujgcego po stronie zamawiajgcego Meritum Grupa Budowlana Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia spotka komandytowa, ul. Jugowicka 8a, 30-433 Krakéw

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 3 Ustawy.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwolujgcego — Warbud S.A.
kwoty 20.000 zt 00 gr. (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych, zero groszy), stanowiacej wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca:.........ccovvevueininnnisiiaens

Sygn. akt: KIO 1396/25

Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, w trybie

przetargu nieograniczonego na budowe kompleksu strzelnic Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, w
formule ,zaprojektuj i wybuduj”(nr postepowania: 12/PN/FRZR/2025), ogloszonym w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej 01.04.2025 r., S 64/2025 208543-01, wobec tresci ogtoszenia i specyfikacji warunkéw zamoéwienia,
whniesione zostato 11.04.2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotania wykonawcy Warbud S.A. z/s w
Warszawie (KIO 1396/25).

Odwolujacy zarzuca naruszenie przez zamawiajgcego art. 112 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4 Pzp w zw. z art. 116 ust. 1 Pzp
oraz art. 16 pkt 1, 2 i 3 Pzp przez sformutowanie warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznych
lub zawodowych w spos6b nadmierny, nieproporcjonalny i niezwigzany z przedmiotem zamoéwienia w zakresie dot.
do$wiadczenia wymaganego od wykonawcy.

Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu zmiany warunku udziatu w postepowaniu
przez zmniejszenie wymaganej rozpietosci co najmniej jednej z naw z 20m do 17m.

Zamawiajgcy 29.04.2025 r. wniost odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit w catosci zarzuty i wniést o umorzenie
postepowania w przypadku braku sprzeciwu przystepujacych po jego stronie. Zamawiajgcy uznat za zasadne réwniez
wydtuzenie okresu referencyjnego z 5 do 7 lat. Izba na posiedzeniu stwierdzita, Zze oSwiadczenie zamawiajgcego o
uwzglednieniu zarzutéw wywotuje skutek w postepowaniu odwotawczym niezalezenie od oceny, czy zapowiedziana



zmiana postanowien objetych zarzutem odpowiada zadaniom odwotujgcego. Izba nie moze oceni¢ znaczenia zmiany,
ktéra nie zostata faktycznie wprowadzona w brzmieniu warunku, jak rowniez nie jest objeta podstawg faktyczng zarzutu.

Do postepowania odwotawczego przystapili: Strabag Sp. z 0.0. z/s w Pruszkowie (po stronie odwotujgcego orazA. Sp. z
0.0. z/s w Strzelcach Opolskich i Meritum Grupa Budowlana Sp. z 0.0. Sp.k. z/s w Krakowie (po stronie zamawiajacego).

Na posiedzeniu z udzialem stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego przystepujgcy po stronie zamawiajgcego
oswiadczyli do protokotu posiedzenia, ze nie wnoszg sprzeciwu wobec uwzglednienia w_catoSci zarzutdw przez
zamawiajgcego.

Na posiedzeniu w dniu 30.04.2025 r. stawit sie przystepujgcy po stronie zamawiajgcego — A. Sp. z 0.0.. Przystepujacy nie
wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutdéw przez Zamawiajgcego.

Izba na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwofawczg (Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie
odwotawcze w sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany w art. 568 pkt 3 Ustawy.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit a 2437), Izba nakazata zwr6ci¢ na rzecz odwotujgcego
kwote wpisu uiszczonego w wysokosci 20.000,00 zt.

Przewodniczaca..........ccoveeriirerinrnnnnnnns



