Sygn. akt: KIO 1395/25

POSTANOWENIE
Warszawa, 29 kwietnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu 29 kwietnia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej 11 kwietnia 2025 r. przez odwotujgcego — wykonawce Porr Spétka Akcyjna ul. Hotubcowa 123, 02-854
Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej w
Krakowie, ul. Podchorgzych 2, 30-084 Krakéw

przy udziale uczestnika przystepujgcego po stronie odwotujgcego Finetech Construction Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnos$cia, ul. Poleczki 32, 02-822 Warszawa

przy udziale uczestnika przystepujgcego po stronie odwotujgcego Strabag Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkow

przy udziale uczestnika przystepujgcego po stronie zamawiajgcego Adamietz Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Braci Prankel 1, 47-100 Strzelce Opolskie

przy udziale uczestnika przystepujgcego po stronie zamawiajgcego Meritum Grupa Budowlana Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia spotka komandytowa, ul. Jugowicka 8a, 30-433 Krakéw

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 1 Ustawy.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego Porr S.A. kwoty
18.000 zt 00 gr. (osiemnascie tysiecy ztotych), stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:..........ccovveienieiinincsiaens

Sygn. akt: KIO 1395/25
Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, w trybie

przetargu nieograniczonego na budowe kompleksu strzelnic Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, w
formule ,zaprojektuj i wybuduj”(nr postepowania: 12/PN/FRZR/2025), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej 01.04.2025 r., S 64/2025 208543-01, wobec treSci ogtoszenia i specyfikacji warunkow zamowienia,
wniesione zostato 11.04.2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wykonawcy Porr S.A. z/s w
Warszawie (sygn. akt KIO 1395/25).

Odwolujgcy zarzucit naruszenie:
1.art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 oraz art. 116 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp poprzez okreslenie warunkéw udziatu w

postepowaniu dotyczacych zdolnosci technicznej i zawodowej Wykonawcy w sposaéb: (i) nieproporcjonalny, (ii)
nadmierny dla zweryfikowania zdolnosci wykonawcéw do wykonania zamowienia oraz (iii) nie wynikajacy z
rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego poprzez:

[Zarzut nr 1]

- wymaganie wykazania do$wiadczenia w realizacji co najmniej jednej roboty budowlanej, ktéra obejmowata budowe

obiektu budowlanego — budynku niemieszkalnego, o kubaturze co najmniej 25 000 m3 netto, o konstrukcji zelbetowej

monolitycznej lub prefabrykowanej sprezanej, jednonawowej lub wielonawowej o rozpieto$ci co najmniej jednej z naw nie
mniejszej niz 20 m i wartosci co najmniej 50 000 000,00 PLN brutto;

[Zarzut nr 2]

- wymaganie wykazania przez Kierownika Budowy co najmniej 5 lat dosSwiadczenia zawodowego w petnieniu funkcji



kierownika budowy;
[Zarzut nr 3]

- wymaganie wykazania przez Kierownika Budowy oraz Kierownika robdt elektrycznych doswiadczenia w realizacji co
najmniej 2 budynkéw uzytecznosci publicznej lub budynku handlowego o konstrukcji zelbetowej monolitycznej lub
prefabrykowanej sprezanej;

[Zarzut nr 4]

2.art. 99 ust. 1 Pzp, art. 134 ust. 1 pkt 20 Pzp, art. 8 ust. 1 Pzp w zw. z art. 3531 k.c., art. 5 k.c. w zw. z przepisami
(wskazanymi w dalszej tresci odwotania) ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o inwestycjach w zakresie budowy
strzelnic realizowanych przez uczelnie (Dz.U.2023.1906) poprzez uksztattowanie postanowien przyszitej umowy
w spos6b naruszajgcy zasade rownowagi kontraktowej stron naruszajacy cel i przepisy ww. ustawy wskutek
ustalenia terminéw realizacji i odbiorow poszczeg6lnych etapoéw inwestycji oraz zaptaty wynagrodzenia
Wykonawcy od uzyskania prawomocnej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji oraz prawomocnego
pozwolenia na uzytkowanie.

Odwolujacy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie dokonania zmian kwestionowanych zapiséw w sposo6b
wskazany w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego przystgpit po stronie odwotujgcego: Finetech Construction Sp. z 0.0. z/s w Warszawie,
Strabag Sp. z 0.0. z/s w Pruszkowie, a po stronie zamawiajgcego: Adamietz Sp. z 0.0. z/s w Strzelcach Opolskich,
Meritum Grupa Budowlana Sp. z 0.0. sp.k. z/s w Krakowie.

Odwolujacy przed terminem posiedzenia cofngt odwotanie w cato$ci i wnidst o umorzenie postepowania odwolawczego
(pismo z 24.04.2025 r.).

Na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwofawczg(Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie odwotawcze w
sytuaciji wyczerpujacej przypadek wskazany w art. 568 pkt 1 Ustawy. Zgodnie z art. 520 ust. 1 Ustawy Odwofujgcy moze
cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego izba na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U. poz. 2437) nakazata dokonanie zwrotu 90%
wpisu.

Przewodniczaca:........ccococveieieniein e e



