Sygn. akt KIO 1476/25

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 25 kwietnia 2025 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Matgorzata Jodtowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 kwietnia 2025 roku w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 kwietnia 2025 roku przez wykonawce Marcina Zdunek prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Blueberry Solutions - M.Z. w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Zarzad Infrastruktury Miejskiej w Stupsku, ktory dziata w imieniu i na rzecz Miasta Stupsk
przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego INDEMAR SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOS(
siedzibg w Szczecinie
postanawia:
1.0drzuci¢ odwotanie
2.Kosztami postepowania obcigza wykonawce Marcina Zdunek prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg
Blueberry Solutions - M.Z.i zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 7 500 zt 00 gr (siedem
tysiecy pieCset ztotych zero groszy) uiszczong przez ww. wykonawce tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
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UZASADNIENIE:

Zamawiajgcy Zarzad Infrastruktury Miejskiej w Stupsku, ktory dziata w imieniu i na rzecz Miasta Stupskprowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Rozbudowa i modernizacja Systemu Dynamicznej Informaciji
Pasazerskiej oraz monitoringu CCTV”, nr ref. ZP.261.4.2025.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzes$nia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych zwanej dalej ,Pzp” lub ,ustawa”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 18 marca 2025 r. pod
numerem: 2025/BZP 00151233.

W postepowaniu tym wykonawca M.Z. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Blueberry Solutions - M.Z.
(dalej jako: ,,Odwotujgcy”) w dniu 16 kwietnia 2025 r. wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;j.
Odwolujacy zarzucit Zamawiajacemu naruszenie: art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

Odwolujacy wskazat, ze powzigt informacje o czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz o czynnosci
odrzucenia oferty Odwolujgcego w dniu 7 kwietnia 2025 r.

Izba ustalita nastepujacy stan faktyczny:

Zamawiajgcy Zarzad Infrastruktury Miejskiej w Stupsku, ktory dziata w imieniu i na rzecz Miasta Stupskprowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest opracowanie dokumentaciji projektowe;j
pn.: ,Rozbudowa i modernizacja Systemu Dynamicznej Informacji Pasazerskiej oraz monitoringu CCTV” w ramach
projektu ,Wzrost atrakcyjnosci komunikacji zbiorowej na terenie M. Stupska poprzez poprawe infrastruktury
przystankowej i zapewnienie priorytetow dla transportu zbiorowego.

Warto§¢ zaméwienia nie przekracza progéw unijnych o jakich stanowi art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019r. Pzp.

Pismem z dnia 7 kwietnia 2025 r. Zamawiajgcy poinformowat o wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy
INDEMAR SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Szczermieo odrzuceniu oferty
Odwotujgcego.

Odwolujgcy nadat odwotanie za posrednictwem operatora pocztowego, w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada
2012 r. — Prawo pocztowe, w dniu 14 kwietnia 2025 r.. Odwotanie wptyneto do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16
kwietnia 2025 roku.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 528 pkt 3 ustawy Pzp, Izba odrzuca odwofanie, jezeli stwierdzi, Ze odwofanie zostato wniesione po
uptywie terminu okreslonego w ustawie. Krajowa Izba Odwotawcza bada z urzedu, czy w danej sprawie zaistniaty
przestanki odrzucenia odwotania.

Stosownie do art. 553 ustawy Pzp, O oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu Izba orzeka w wyroku. W
pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie.

Zgodnie z art. 529 ust. 1 ustawy Pzp, Izba moze odrzuci¢ odwotanie na posiedzeniu niejawnym.



Stosownie do art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Pzp, odwofanie wnosi sie, w przypadku zamowien, ktérych wartos$¢
Jest mniejsza niz progi unijne, w terminie 5 dni od dnia przekazania informacji o czynnosci stanowigcej podstawe jego
wniesienia, jeZeli informacja zostata przekazana przy uzyciu srodkdw komunikacji elektroniczney.

Jak wynika z ustalen Izby, Zamawiajgcy przekazat informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty i odrzuceniu
oferty Odwolujacego w dniu 7 kwietnia 2025 r. Powyzsze znajduje potwierdzenie zaréwno w odwotaniu jak i w informaciji
przekazanej przez Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym, odwotanie powinno zosta¢ wniesione w terminie 5 dni
od daty przekazania ww. informacii, tj. do 14 kwietnia 2025 r. Przy czym dla zachowania wskazanego terminu konieczne
jest fizyczne doreczenie odwotania w wymaganym terminie Krajowej Izbie Odwotawczej. Inaczej rzecz ujmujac, dla
uznania, ze odwotanie zostato wniesione w terminie, liczy sie data wptywu do Krajowej Izby Odwotawczej, a nie nadanie
go na poczcie.

W konsekwencji Izba uznata, ze odwotanie zostato wniesione po uptywie terminu okreslonego w ustawie, dlatego
dziatajgc na podstawie art. 528 pkt 3, art. 553 zd. 2i art. 529 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp oraz § 8 ust.
1 zdanie pierwsze rozporzadzenia w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania.



