Sygn. akt: KIO 1261/25
Sygn. akt: KIO 1304/25
Sygn. akt: KIO 1312/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 23.04.25r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron i Uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 23
kwietnia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu:

1.2 kwietnia 2025 r. przez Odwolujgcego: wykonawcow wspodlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia,
Konsorcjum: "IZAN+" Sp. z 0.0., Naprzéd Hospital Sp. z 0.0. z/s w Krakowi€ul. Zabiniec 46, 31215 Krakéw)
[Sygn. akt: KIO 126125];

2.7 kwietnia 2025 r. wykonawcoéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia, Konsorcjum: Hospital
Service Sp. z o.0., Impel Facility Services Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu(ul. A. Stonimskiego 1, 50 -304
Wroctaw) [Sygn. akt: KIO 1304/25];

3.7 kwietnia 2025 r. wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia, Konsorcjum: Ever Medical
Care Sp. z 0.0, Ever Cleaning Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (Il. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa) [Sygn. akt:
KIO 1312/25]

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Zespol Opieki Zdrowotnej we Wloszczowie Szpital
Powiatowy im. Jana Pawa Il (ul. Zeromskiego 28, 29100 Wioszczowa),
Uczestnicy po stronie Zamawiajgcego:
Sygn. akt: KIO 1261/25
1.wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia Konsorcjum: Ever Medical Care Sp. z o.0., Ever
Cleaning Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa);
2.wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia Konsorcjum: Hospital Service Sp. z o.0., Impel Facility
Services Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu (ul. Antoniego Stonimskiego 1, 50-304 Wroctaw),
Sygn. akt: KIO 1304/25
wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia, Konsorcjum: Ever Medical Care Sp. z o.0., Ever
Cleaning Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa),
Sygn. akt: KIO 1312/25
wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia, Konsorcjum: Hospital Service Sp. z o.0., Impel Facility
Services Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu (ul. Antoniego Stonimskiego 1, 50-304 Wroctaw),
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowania odwotawcze;
2.Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego:
2.1.wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia, Konsorcjum: "IZAN+" Sp. z o.0., Naprzéd
Hospital Sp. z 0.0. z/s w Krakowie (ul. Zabiniec 46, 31215 Krakéw) [Sygn. akt: KIO 126125]kwote 15.000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis od odwotania;
2.2.wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia, Konsorcjum: Hospital Service Sp. z 0.0., Impel
Facility Services Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu (ul. A. Stonimskiego 1, 50 -304 Wroctaw) [Sygn. akt: KIO 1304/25]
kwote 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis od odwotania;
2.3.wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia, Konsorcjum: Ever Medical Care Sp. z 0.0., Ever
Cleaning Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa) [Sygn. akt: KIO 1312/25] kwote
15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1261/25
Sygn. akt: KIO 1304/25
Sygn. akt: KIO 1312/25
Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu:



1.2.04. 2025 r. przez wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia, Konsorcjum: "IZAN+" Sp. z 0.0.,
Naprzéd Hospital Sp. z 0.0. z/s w Krakowie (Sygn. akt: KIO 126125)
2.7.04. 2025 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia, Konsorcjum: Hospital Service
Sp. z 0.0., Impel Facility Services Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu (Sygn. akt: KIO 1304/25);
3.7.04.2025 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia, Konsorcjum: Ever Medical Care
Sp. z 0.0., Ever Cleaning Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (Sygn. akt: KIO 1312/25)
w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. -
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZPprzez
Zamawiajgcego: Zespot Opieki Zdrowotnej we Witoszczowie Szpital Powiatowy im. Jana Pawta Il z/s we Wloszczowej
Przedmiotem zamowienia sg ,Ustugi — kompleksowego utrzymania czystosci i dezynfekcji w obiektach Zamawiajgcego,
transportu wewnatrzszpitalnego w tym dystrybucja positkbw z kuchni do pacjenta oraz wykonywania czynnosci
pomochniczych przy pacjencie na zlecenie personelu medycznego na rzecz Zespotu Opieki Zdrowotnej we Wioszczowie
— Szpitala Powiatowego im. Jana Pawta Il na okres 36 miesiecy". Nr referencyjny: 17/11/2024; Ogtoszenie o zaméwieniu
opublikowane w Dz. Urz. UE w dniu 20-11-2024 roku pod numerem: 707857-2024.
Zarzadzeniem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 14 kwietnia 2025 r. odwotania na podstawie art. 544
ust. 2 ustawy — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2024 r. poz. 1320) zostaly przekazane do fgcznego rozpoznania przez Krajowa lzbe Odwotawcza.
Sygn. akt: KIO 1261/25
Odwolujgcy podat: (...)
l.Wnosze odwotanie na czynnos¢ odtajnienia oferty odwotujgcego w zakresie koncepcji, w zwigzku z brakiem podstaw
prawnych do zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa zgodnie z art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej ustawg pzp.
Il.Zarzucam Zamawiajgcemu naruszenie: art. 18 ust. 3 Pzpw zwigzku z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U.2022.1233 tj. z dnia 2022.06.09), poprzez dokonanie odtajnienia oferty
Odwolujgcego, w zakresie koncepcji wykonywania ustugi.
ll.Biorgc pod uwage powyzsze Odwotujgcy wnosi o uniewaznienieczynnosci odtajnienia jego oferty w zakresie
Koncepcji wykonania ustugi.
Odwolujgcy ma interes we wniesieniu odwotania albowiem odtajnienie jego oferty moze wyrzadzi¢ mu szkode. Zawarte w
zastrzezonych dokumentach informacje - niedostepne dla innych wykonawcow - pozwalajg Odwolujgcemu na
budowanie swojej pozycji na rynku i wypracowanie przewagi nad pozostatymi podmiotami. Odtajnienie tych informaciji i
zapoznanie sie z nimi przez innych wykonawcow spowoduje utrate przewagi konkurencyjnej, co przefozy sie na
mniejsze szanse na pozyskanie kolejnych zamédwien. Mniejsze szanse na pozyskanie zamowienia czy nawet
niepozyskanie jakiego§ zaméwienia prowadzityby do szkody po stronie Odwolujgcego. Tym samym Odwotujacy
niewatpliwie posiada interes konieczny do skutecznego wniesienia niniejszego odwotania. Co wiecej Odwotujgcy ma
prawo aby niniejsze postepowanie zostalo przeprowadzone zgodnie z przepisami prawa, w tym przepisami
pozwalajgcymi na utajnienie jego oferty.
Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego - wnoszgc o oddalenie odwotania - przystapienia
zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia:
1.Konsorcjum: Ever Medical Care Sp. z 0.0., Ever Cleaning Sp. z 0.0. z/s w Warszawie;
2.Konsorcjum: Hospital Service Sp. z 0.0., Impel Facility Services Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu.
Sygn. akt: KIO 1304/25
Odwolujacy podat, ze wnosi odwolanie: (...) na odtajnienie zastrzezonej jako tajemnica przedsiebiorstwa czesci oferty
Odwolujgcego — odtajnienie nastepujgcych dokumentéw sktadajgcych sie na utajniong czes¢ oferty Odwolujgcego:
1)zasady organizacji pracy;
2)plan higieny;
3)procedury i instrukcje;
4)wykaz Srodkdw;
5)wykaz sprzetu;
6)wersja demo systemu.
(..r)
Il. Wskazanie czynnosci lub zaniechania czynnoSci Zamawiajgcego, kiérej zarzuca sie niezgodno$éz przepisami
ustawy oraz zwiezle przytoczenie zarzutow:
Odwolujgcy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepiséw:
1.art. 18 ust. 3 Ustawy w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez bezpodstawne
odtajnienia oferty Odwotujgcego w zakresie:



a)zasady organizaciji pracy;

b)plan higieny;

c)procedury i instrukcje;

d)wykaz srodkow;

e)wykaz sprzetu;

f)wersja demo systemu.

lll. Wniosek (zadanie) co do rozstrzygniecia odwotania:

Odwolujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

1.uniewaznienia czynnoéci odtajnienia oferty Odwotujgcego w zakresie dokumentow:

a)zasady organizaciji pracy;

b)plan higieny;

c)procedury i instrukcje;

d)wykaz srodkow;

e)wykaz sprzetu;

f)wersja demo systemu;

2.nakazanie Zamawiajgcemu uznania, ze zastrzezone przez Odwolujgcego dokumenty stanowigce czesc jego oferty i
wskazane w powyzszym ppk 1) sg objete tajemnicg przedsiebiorstwa;

3.nakazanie Zamawiajgcemu zakazu udostepniania dokumentéw wskazanym w powyzszym ppk 1) jako stanowigcych
czesc oferty Odwolujacego objetg tajemnicg przedsiebiorstwa.

IV.Wskazanie interesu Odwolujgcego:

Odwolujacy o$wiadcza, iz ma interes w ztozeniu niniejszego odwotania, poniewaz jest wykonawcg biorgcym udziat w
przedmiotowym postepowaniu i ma mozliwos¢ uzyskania przedmiotowego zaméwienia. Odwolujgcy, w zwigzku z
uczestnictwem w przedmiotowym postepowaniu moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego
przepiséw Ustawy. Szkoda Odwolujgcego polega na udostepnieniu do informacji publicznej, w tym udostepnieniu
bezposrednim konkurentom Odwotujgcego danych i informaciji, ktére stanowig dla O dwotujgcego warto$¢ gospodarczg i
organizacyjng Odwolujgcego. Udostepnienie ww. danych i informacji konkurencyjnym wykonawcom moze skutkowac dla
Odwolujacego ostabieniem pozycji na rynku. Poznanie przez konkurencje szczeg6towego modelu wykonywania przez
Odwolujgcego ustug objetych zamoéwieniem, naraza Odwolujgcego na utrate przewagi konkurencyjnej. Utrata poufnosci
ww. danych i informacji przez Odwolujgcego moze — i prawdopodobnie bedzie — skutkowaé wykorzystaniem tychze
informacji przez firmy konkurencyjne w przysztych przetargach publicznych i niepublicznych w celu uzyskania przewagi
konkurencyjnej lub w celu ostabienia pozycji Odwotujgcego na rynku. Odwotujacy zaznacza réwniez, ze na skutek
odtajnienia ww. informacji zmuszony bedzie podja¢ dziatania polegajgce na modyfikacji lub catkowitej zmianie modelu
wykonywanej przez siebie ustugi w celu ochrony swojej pozycji rynkowej. Dziatania takie bedg wymagaty naktadéw
finansowych na opracowanie nowego modelu ustugi. Odwoltujgcy w celu zmiany lub opracowania catkowicie nowego
modelu wykonania ustugi zmuszony bedzie powotaé zespdt projektowy, na nowo zdefiniowac i rozpoznac¢ potrzeby
klientow, odby¢ konsultacje z klientami, ustali¢ kierunki i gteboko$¢ zmian modelu, zbudowaé¢ nowy model,
przeprowadzi¢ testy modelu, wdrozy¢ kadry wykonawcze do realizacji zaakceptowanego modelu. Szkoda, ktoérg co
Odwolujgcy moze co najmniej moze ponies¢ w wyniku odtajnienia jego oferty obejmuje koszt opracowania nowego
modelu wykonania ustugi oraz koszt utraty pozyciji rynkowej oraz obnizenie zdolnosci do efektywnego konkurowania na
rynku przejawiajgce sie np. w obnizeniu szans na pozyskanie kontraktéw, lub utracie niektorych kontraktéw. Z daleko
idgcej ostroznosci, Odwolujgcy wskazuje, ze objagt czesS¢ swojej tajemnicg przedsiebiorstwa. Odwolujacy ztozyt wraz z
ofertg zastrzezenie tajemnicy przedsigbiorstwa dotyczace ww. niejawnej czeSci oferty. Zamawiajgcy w toku
postepowania o zamoéwienie publiczne uznat, ze Odwotujgcy nie wykazat prawa do zastrzezenia ww. informacji. W
ocenie Odwotujgcego prawo do ww. zastrzezenia przystuguje mu jednak i zostalo przez niego wykazane w
przedmiotowym przetargu. Wobec powyzszego Odwotujgcy wskazuje, ze ma interes we wniesieniu odwotania, gdyz
pomiedzy Odwotujgcym a Zamawiajgcym istnieje spor co do prawa przystugujgcego Odwotujgcemu - legalnosci
zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa przez Odwotujgcego. Odwotujgcy podnosi, ze ma interes prawny we wniesieniu
niniejszego odwotania, gdyz dazy do udzielenia ochrony sferze prawnej Odwotujgcego, kidérg to ochrone moze on
uzyska¢ przez samo ustalenie stosunku prawnego lub prawa. O interesie prawnym w ustaleniu prawa lub stosunku
prawnego moéwi sie tez w sytuacji, gdy z naruszenia prawa okreslonej osoby mogg wynikng¢ dalsze jeszcze skutki, takie,
ktérych zakresu i rozmiaréw nie da sie przewidzie¢ . W orzecznictwie wyrazony zostat rébwniez poglad, ze pojecie
interesu prawnego w wystgpieniu z zgdaniem ustalenia prawa lub stosunku prawnego powinno by¢ interpretowane z
uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do sadow w celu zapewnienia nalezytej ochrony prawnej. Jezeli
powddztwo o ustalenie prawa jest jedynym mozliwym $Srodkiem jego ochrony, trzeba przyjgc¢, ze powdd ma interes
prawny w zadaniu ustalenia. Ponadto obowigzkiem Zamawiajgcego jest jednoczes$nie prowadzenie postepowania



zgodnie z przepisami Ustawy. Odwotujgcy podnosi, ze ze wzgledu na jednoznaczng czynnoS¢ dokonang przez
Zamawiajgcego (odtajnienie) w okreSlonym momencie postepowania - przed wyborem oferty najkorzystniejszej —
Odwolujacy ma interes we wniesieniu odwotania, gdyz odwotanie na przedmiotowe odtajnienie ztozone po dniu 7 kwietnia
2025 r., bytoby odwotaniem sp6znionym i z tego powodu niniejsze odwotanie jest jedynym mozliwym $rodkiem ochrony
prawnej przez bezpodstawnym odtajnieniem oferty ztozonej przez Odwotujgcego. Ponadto Odwolujagcy ma rowniez
interes we wniesieniu niniejszego odwofania, gdyz bezpodstawne odtajnienie jego oferty moze wywotac
nieprzewidywalne dla niego skutki w niniejszym postepowaniu przetargowym i moze spowodowac pozbawienie
Odwolujgcego mozliwosci pozyskania zamowienia. Odwolujgcy zaznacza réwniez, ze zgodnie z o$wiadczeniem
Zamawiajgcego — do dnia ztozenia niniejszego odwotania utajniona czes¢ oferty Odwotujgcego nie zostata udostepniona
konkurencji. Wobec powyzszego ochrona prawa Odwotujacego jest zasadna i celowa.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego - wnoszac o oddalenie odwotania - przystgpienie
zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia: Konsorcjum: Ever Medical Care Sp. z 0.0., Ever
Cleaning Sp. z 0.0. z/s w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 1312/25

Odwolujgcy podat, (...)wnosze odwotanie wobec czynnoSci Zamawiajgcego - Zespolu Opieki Zdrowotnej we
Wioszczowie - Szpitala Powiatowego im. Jana Pawla Il, zwanego dalej ,Zamawiajgcym”, w postepowaniu pn. ,Ustugi
kompleksowego utrzymania czystosci i dezynfekciji w obiektach Zamawiajgcego, transportu wewnatrzszpitalnego w tym
dystrybucja positkbw z kuchni do pacjenta oraz wykonywania czynno$ci pomocniczych przy pacjencie na zlecenie
personelu medycznego na rzecz Zespotu Opieki Zdrowotnej we Wioszczowie - Szpitala Powiatowego im. Jana Pawia |
na okres 36 miesiecy”’; numer referencyjny: 17/11/2024, polegajgcej na dokonaniu bezprawnej czynnosci odtajnienia
oferty Odwolujacego w zakresie dokumentéw sktadajgcych sie na koncepcje wykonania ustugi, w tym:

1)Dokument Koncepcja wykonania ustugi wraz z zat. 1

2)Harmonogram organizacji pracy

3)Plan higieny dla apteki

4)Plan higieny dla Centralnej Sterylizatorni wraz z zat. 1

5)wykaz sprzetu,

6)wykaz srodkow,

7)procedury i instrukcje utrzymania czysto$ci, oraz zaniechania wiasciwego uzasadnienia decyzji o odtajnieniu
dokumentow prawidlowo zastrzezonych przez Odwolujgcego jako tajemnica przedsiebiorstwa.

l. ZARZUTY

1) art. 18 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji
(Dz.U.2022.1233 tj. z dnia 2022.06.09), poprzez dokonanie nieuprawnionego odtajnienia oferty Odwolujgcego, w
zakresie w zakresie dokumentow sktadajgcych sie na koncepcje "konania ustugi, w tym: 1) Dokument Koncepcja
wykonania ustugi wraz z zat. 1

2)Harmonogram organizacji pracy

3)Plan higieny dla apteki

4)Plan higieny dla Centralnej Sterylizatorni wraz z zat. 1

5)wykaz sprzetu,

6)wykaz srodkow,

7)procedury i instrukcje utrzymania czystosci,

podczas gdy Odwolujgcy prawidtowo dokonat zastrzezenia w/w dokumentéw jako tajemnicy

2) art. 16 ust. 2 pkt 1i2 w zw. z art. 20 ust. 1 w zw. z art. 18 ust. 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wtasciwego
uzasadnienia decyzji o odtajnieniu, tj. nieprzedstawienie w uzasadnieniu odtajnienia realnych powoddw odtajnienia
informacji przekazanych przez Odwotujgcego, w szczegolnoSci zaniechanie oceny uzasadnienia zastrzezenia
ztozonego przez Odwotujgcego, zaniechanie odniesienia sie do przyczyn uzasadniajgcych utajnienie oraz postuzenie sie
tezami oderwanymi od stanu faktycznego niemniejszej sprawy, co czyni uzasadnienie blankietowym i utrudnia
przedstawienie wiasciwych zarzutéw i podniesienie adekwatnej argumentaciji w odwotaniu.

IIl. ZADANIA

1. Odwolujacy wnosi o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynnosci odtajnienia zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa dokumentéw sktadajgcych sie na
koncepcje wykonania ustugi, w tym:

a)Dokument Koncepcja wykonania ustugi wraz z zat. 1

b)Harmonogram organizacji pracy

c)Plan higieny dla apteki

d)Plan higieny dla Centralnej Sterylizatorni wraz z zat. 1



e)wykaz sprzetu,
f)wykaz srodkow,
g)procedury i instrukcje utrzymania czystosci,
2)uznania zastrzezonych dokumentéw sktadajagcych sie na koncepcje wykonania ustugi,
w tym:
a)Dokument Koncepcja wykonania ustugi wraz z zat. 1
b)Harmonogram organizaciji pracy
c)Plan higieny dla apteki
d)Plan higieny dla Centralnej Sterylizatorni wraz z zat. 1
e)wykaz sprzetu,
f)wykaz srodkow,
g)procedury i instrukcje utrzymania czystosci, jako tajemnicy przedsiebiorstwa za skuteczne.
()]
Wykonawcy podali: (...) Odwotujgcy ma interes we wniesieniu odwolania z uwagi na okolicznos¢, ze odtajnienie
zastrzezonych zatgcznikow do jego oferty moze wyrzadzi¢ mu szkode. Odwotujacy, skladajgc oferte, zastrzegt czes¢
zatgczonych do niej dokumentow jako tajemnice przedsiebiorstwa, wykazujgc przy tym, ze spelniajg one przestanki
niezbedne do uznania ich za tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 11 ust. 2 UZNK. Informacje zawarte w
zastrzezonych dokumentach, ktérych tre§¢ na moment zlozenia niniejszego odwotania nie jest znana innym
wykonawcom, pozwalajg mu na budowanie swojej pozycji rynkowej i zdobywanie przewagi nad innymi wykonawcami
dziatajgcymi w branzy Odwotujgcego. W przypadku ujawnienia informac;ji i zyskania przez konkurentéw dostepu do nich,
Odwolujacy utraci swojg przewage konkurencyjng, co zmniejszy jego szanse na pozyskanie kolejnych zamowien.
Zmniejszenie tych szans, a nawet niemozno$¢ zdobycia zamowienia, mogtoby prowadzi¢ do realnej szkody dla
Odwolujgcego. W zwigzku z tym, Odwolujacy z pewnoscig ma uzasadniony interes, ktéry uprawnia go do ztozenia
odwotlania i zachowania zastrzezonych informacji w wymaganej z punktu widzenia prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej poufnosci. Ponadto, Odwotujgcy ma prawo domagac sie, aby Zamawiajgcy, w toku postepowania o
udzielenie zaméwienia, w sposob dostatecznie szczegodtowy i odnoszacy sie do przedstawionego przez Odwotujgcego
uzasadnienia zastrzezenia dokumentéw jako tajemnicy przedsiebiorstwa wyjasnit, dlaczego uznat je za nieskuteczne i
ktérych konkretnie przestanek niezbednych do uznania danych informacji za tajemnice przedsiebiorstwa nie wykazat w
przedstawionym uzasadnieniu, czego Zamawiajgcy zaniechat.
Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego - wnoszac o oddalenie odwotania - przystapienie

zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia:
1)Konsorcjum: Hospital Service Sp. z 0.0., Impel Facility Services Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu;
2)Konsorcjum: "IZAN+" Sp. z 0.0., Naprzod Hospital Sp. z 0.0. z/s w Krakowie.

Zglaszajacy przystgpienie, Konsorcjum: "IZAN+" Sp. z 0.0., Naprzdd Hospital Sp. z 0.0. z/s w Krakowie w pismie z
dnia 17. 04. 2025 r. ztozyto oSwiadczenie o cofnigciu przystgpienia.
Zamawiajacy wpismie z dnia 18.04.2025 r. skierowanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej o godz. 11:37
oswiadczyt: (...) Dziatajgc na podstawie art.521 PZP, niniejszym sktadam odpowiedZ na odwofania wnoszgc o: umorzenie
postepowania w zwigzku z uwzglednieniem podnoszonych w odwofaniach zarzutéw i podjeciem decyzji o uniewaznieniu
czynnosci odtajnienia ofert wykonawcow ubiegajgcych sie o zamdwienie”. W uzasadnieniu stanowiska podat: (...) Na
skutek wniesionych odwotan przez Wykonawcdow ubiegajgcych sie o zamowienie publiczne pn.,,Ustugi kompleksowego
utrzymania czystosci i dezynfekcji w obiektach Zamawiajgcego, transportu wewngtrzszpitalnego w tym dystrybucja
positkéw z kuchni do pacjenta oraz wykonywania czynno$ci pomocniczych przy pacjencie na zlecenie personelu
medycznego na rzecz Zespotu Opieki Zdrowotnej we Wioszczowie-Szpitala Powiatowego im. Jana Pawta Il na okres 3¢
miesiecy”, Zamawiajgcy zawiadomieniem z dnia 18 kwietnia br.,podjat decyzje o uniewaznieniu czynnosci odtajnienia ofert
Wykonawcow Odwotujgcych sie. Informacje objete tajemnicg przedsiebiorstwa nie zostaty udostepnione do dnia
sporzgdzenia niniejszej odpowiedzi. Zamawiajgcy po ponownej analizie argumentéw podnoszonych przez Odwotujgcych
sie oraz biorgc pod uwage etap postepowania na ktérym wniesiono ww odwofania doszedt do przekonania o
bezzasadnosci czynnosci odtajnienia ofert dokonanej w dniu 27.03.br. Zgodnie z utrwalong i jednolitg linig orzeczniczg
Krajowej I1zby Odwofawczej Zamawiajgcy ma prawo do samodzielnego uniewazniania pierwotnie podjetej czynnosci, czy
tez powtarza¢ czynnos$ci nawet nie informujgc o tym wykonawcow-KIO 1767/21 z 30.07.2021rn,KIO 2374/21 z
21.10.2021r. W tym stanie sprawy wniosek o umorzenie postepowania jest zasadny”.
Uczestnicy zglaszajacy przystapienie po stronie Zamawiajacego — wymienieni powyzej - w zwigzku z wyzej
wymieniong decyzjg Zamawiajgcego w piSmie z dnia 18 kwietnia 2025 r. zostali wezwani na zarzgdzenia KIO przez
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej na podstawie § 13 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020



r., poz. 2453) do ztozenia o$wiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego
w catosci zarzutdbw przedstawionych w odwotaniu w terminie 3 dni od dnia doreczenia niniejszego wezwania pod
rygorem umorzenia postepowania odwotawczego.

Zamawiajacy wpismie z dnia 18.04.2025 r. skierowanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej o godz. 12:40
przekazat ponownie oSwiadczenie o uwzglednieniu odwotania (cyt. powyzej) i zataczyt zawiadomienie opatrzone datg
18.04. 2025 r. o uniewaznieniu o uniewaznieniu czynnosci odtajnienia ofert, ktore skierowat do wykonawcéw. W tym
zawiadomieniu podano: ,Zamawiajgcy Zespot Opieki Zdrowotnej we Wtoszczowie — Szpital Powiatowy im. Jana Pawfa 1]
dziatajgc na podstawie art. 17 ust. 2 wzw z art. 18 ust. 3 ustawy prawo zamowien publicznych uprzejmie zawiadamia, iz
uniewaznia czynno$c¢ odtajnienia dokumentow ztoZzonych przez Wykonawcow:
1.Izan + Sp. z 0 .0, ul. Zabiniec 46, 31-215 Krakéw Naprzéd Hospital Sp. z 0.0., ul. Traktorowa 126, 91-204 t6d7
w zakresie koncepcji
2.Ever Medical Care Sp. z o.0., ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa Ever Cleaning Sp. z o.0., ul. Arkuszowa 39, 01-934
Warszava
wzakresie dokumentdw sktadajgcych sie na koncepcje wykonania ustugi, wtym:
1)Dokument Koncepcja wykonania ustugi wraz z zat. 1
2)Harmonogram organizacji pracy
3)Plan higieny dla apteki
4)Plan higieny dla Centralnej Sterylizatorni wraz z zat. 1
5)wykaz sprzetu,
6)wykaz Srodkdw,
7)procedury i instrukcje utrzymania czystosci,
3.Hospital Service Sp. z o. o. - lider konsorcjum, Impel Facility Services Sp. z o. o.ul. A. Stonimskiego 1, 50-304
Wroctaw
wzakresie dokumentow:
1)Zasady organizacji pracy
2)Plan higieny
3)Procedury i instrukcje
4)Wykaz Srodkow
5)Wykaz sprzetu
6)Wersja demo systemu
- wpostepowaniu znak: 17/11/2024.

Ponadto Zamawiajgcy wskazuje, iz informacje objete tajemnica przedsiebiorstwa nie zostaty nikomu udostepnione do dnia

sporzadzenia przedmiotowego pisma.”

W uzasadnieniu stanowiska podat (...) Po podjeciu przez Zamawiajgcego czynnoSci odtajnienia ofert wszyscy
Wykonawcy wniesli odwofania na czynno$¢ Zamawiajgcegoodtajnienia ofert, zarzucajgc Zamawajgcemu m.in.

naruszenie art. 18 ust. 3 pzp. w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. W tresci wniesionych

odwofan kazdy z Wykonawcow obszernie uzasadniat swoje stanowisko co do prawidfowosci zastrzeZenia znajdujgcych sie

w ofercie dokumentéw jako tajemnica, a takze prawidfowosci dokonania takiego zastrzeZenia. Zamawiajgcy po dokonaniu

ponownej analizy ww. dokumentéw podjgt decyzje o uniewaznieniu czynnosci odtajnienia ofert. Zgodnie z jednolitg i
utrwalong linig orzeczniczg Krajowej 1zby Odwotawczej przyjmuje sie, iz do czasu zawarcia umowy, Zamawiajgcy moze w
ramach prowadzonego postepowania moze przeprowadza¢ czynnoSci, dokonywac uniewaznienia czynnoSci, czy tez

powtarza¢ czynnoS$ci nawet nie informujgc o tym Wykonawcdw Z ugruntowanego orzecznictwa KIO wynika prawo
Zamawajgcego do samodzielnego uniewaZnienia pierwotnie podjetej czynnosci, chocby taki obowigzek nie wynikat z

wyroku Krajowej 1zby Odwotawczej albo sgdu powszechnego, a termin na skiadanie $rodkdw ochrony prawnej juz minagt
(por. wyrok z dnia 28 grudnia 2010 roku, KIO 2685/10, KIO 2686/10, wyrok z dnia 21 paZdziernika 2021, KIO 2374/21,
wyrok z dnia 30 lipca 2021, KIO 1767/21.Skoro zatem moZline jest uniewaznienie uniewaznienia postepowania w wyniku

orzeczenia KIO (por. wyroki KIO 1850/19 z 4 paZdziernika 2019 roku, KIO 2608/18 z dnia 22 stycznia 2019 roku, KIC
683/17 z dnia 26 kwietnia 2017 roku) to tym bardziej moZline jest uniewaznienie czynno$ci odtajnienia ofert przez

Zamawajgcego. Nadto wymaga podkreslenia, iz nadrzednym celem prowadzonego postepowania jest zawarcie waznej
oraz niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy z Wykonawcg wyftonionym zgodnie z przepisami ustawy. Zamawiajgcy ma

wiec moZliwos¢ kontrolowa¢ swoje czynnosci i wycofaC sie z podjetej decyzji, zmieni¢ decyzje czy tez powtdrzyc¢

czynno$¢. Mechanizm kontrolowania procedury przez Zamawiajgcego i w konsekwencji naprawianie btedéw nalezy

rozpatrywac w kategorii obowigzkoéw, a nie uprawnien Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy dokonuje uniewaznienia czynnosSci odtajnienia ofertw przedmiotowym

postepowaniu’.



Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Whiosek Zamawiajgcego z dnia 18 kwietnia 2025 r. o umorzenie postepowania odwotawczego zastuguje na
uwzglednienie. W tej sprawie ma zastosowanie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp. W mys| tego przepisu: ,Jzba umarza
postepowania odwofawcze, w formie postanowienia, w przypadku: (...) 2) stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stafo sie z
innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne(...)”

W odwotaniu kluczowy zarzut naruszenia art. 18 ust.3 ustawy Pzp Odwotujgcy odnieslido czynno$ci odtajnienia
dokumentow skladajgcych sie na koncepcje wykonania ustugi wskazanych w odwotaniach, ztozonych przez
wykonawcow wraz z ofertg, zgdajgc nakazania Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci odtajnienia zastrzezonych jako
tajemnica przedsiebiorstwa tych dokumentow. Takze decyzja Zamawiajgcego z dnia 18.04.2025 r. o uniewaznieniu
czynnosci odtajnienia zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa dokumentéw — wskazanych w odwotaniu kazdego
z Odwolujacych - skladajgcych sie na koncepcije wykonania ustugi, ktorg skierowat do wykonawcéw w dniu 18.04.2025 r.
odnosi sie do podnoszonych w odwotaniach zarzutéw i zgdan. Zamawiajacy wskazang decyzjg z dnia 18.04. 2025 r.
uwzglednit zgdania. Niewatpliwie Zamawiajgcy ma mozliwos¢ kontrolowania swoich czynnosci i moze wycofac¢ sie z
podjetej decyzji, zmieni¢ decyzje czy tez powtdrzy¢ czynno$é. Mechanizm kontrolowania procedury przez
Zamawiajgcego i w konsekwencji naprawianie btedow — jak podat - nalezy rozpatrywa¢ w kategorii obowigzkow. Izba
jednoczes$nie zwraca uwage na art. 522 ustawy Pzp, ktory stanowi o uprawnieniu Zamawiajgcego polegajgcym na
uwzglednieniu w catosci zarzutoéw przedstawionych w odwotaniu. W tym przypadku Zamawiajgcy w pierwszym z pism z
dnia 18.04. 2025 r. skierowanych do Prezesa KIO z jednej strony ztozyloswiadczenia o uwzglednieniu zarzutéw, ale
jednoczesnie nie przestat decyzji skierowanej do wykonawcow o dokonaniu czynno$ci uniewaznienia odtajnienia
dokumentow ztozonych przez Odwotujgcych sktadajgcych sie na koncepcje wykonania ustugi. To powodowato, ze
wykonawcy zgtaszajacy przystapienie po stronie Zamawiajgcego zostali odpowiednio wezwani przez Prezesa KIO na
zarzagdzenie Krajowej Izby Odwotawczej, do zgloszeniasprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego
zarzutow.

Decyzja odokonaniu czynnosci uniewaznienia odtajnienia dokumentow ztozonych przez Odwotujgcego
sktadajgcych sie na koncepcje wykonania ustugi zostata przestana z drugim z pism réwniez z datg 18.04. 2025 r. Tym
samym Zamawiajgcy potwierdzit, ze czynno$é uniewaznienia czynnosci odtajnienia dokumentéw faktycznie zostata
wykonana w dniu 18.04.2025 r., a zatem rozpoznanie zarzutéow i zgdan Odwolujacych podnoszonych w odwotaniach
stalo sie bezprzedmiotowe. Cel bowiem zostat juz osiggniety na skutek czynnosci faktycznych Zamawiajgcego podjetych
w postepowaniu. Czynnosci faktyczne bowiem jakie wykonat Zamawiajgcy w dniu 18 kwietnia 2025 r. (uniewaznienie
czynnosci odtajnienia zastrzezonych jako tajemnica przedsigbiorstwa dokumentéw) i o ktorej poinformowat Prezesa KIO
0 godz. 12:40 spowodowaly, ze przestat istnieC, de facto substrat zaskarzenia w postgpowaniu odwotawczym
wszczetym odwotaniami odpowiednio z dnia 2 i 7 kwietnia
2025 r. To oznacza, ze bezprzedmiotowe staty sie rbwniez wczesSniejsze wezwania skierowane do wykonawcéw z dnia
18.04. 2025 r. o zgtoszenie sprzeciwu i sprzeciwy zgtoszone przez wykonawcow, albowiem w stanie faktycznym tej
sprawy Zamawiajgcy wykonat czynno$¢, o ktorej informowat Prezesa KIO uprzednio o godz. 11:37 w dniu 18.04.2025 r.

Tym samym postepowania odwotawcze zostaty umorzone na podstawie wskazanego art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.
Izba zwraca réwniez uwage, ze opisywana powyzej czynno$¢ Zamawiajgcego z dnia 18 kwietnia 2025 r. (uniewaznienie
czynnosci odtajnienia zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa dokumentéw) jest nowg czynnoscia w
postepowaniu o udzieleniu zamowienia publicznego do ktérej majg zastosowanie przepisy dziatu IX ustawy Pzp ftj.
potencjalnie moze zosta¢ zaskarzona w szczegdlnoSci przez wykonawcow uczestniczgcych w tym postepowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego, ktdérzy wykazg spetnienie materialnoprawnych przestanek do wniesienia $rodka
ochrony prawnej w rozumieniu art. 505 ust.1 ustawy Pzp.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego kwote
wpisu w petnej wysokosci.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.



