Sygn. akt: KIO 1486/23
Sygn. akt: KIO 1505/23
WYROK
z dnia 13 czerwca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Luiza Lamejko

Protokolant:Piotr Ceglowski
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 czerwca 2023 r. w Warszawie odwotan wniesionych:

Aw dniu 26 maja 2023 r. przez wykonawce ,,Medline” Sp. z 0.0., ul. Fabryczna 17,
65-410 Zelona Gora

B.w dniu 29 maja 2023 r. przez wykonawce ,,Boxmet Medical” Sp. z o.0., Piskorzéw 51, 58-250 Pieszyce

w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa - Wojskowy Osrodek Farmacji
i Techniki Medycznej — Celestynéw, ul. Wojska Polskiego 57, 05-430 Celestynow

przy udziale:

Awykonawcy Neomed Polska Sp. z o0.0., ul. Orezna 6A, 05-501 Piasecznazglaszajgcego przystgpienie do
postepowania odwotawczego o sygn. akt KIO 1486/23 oraz KIO 1505/23 po stronie zamawiajgcego,

B.wykonawcy Paramedyk Sp. z o0.0., ul. Stoneczna 2H, 05-270 Markizgtaszajgcego przystgpienie do
postepowania odwotawczego o KIO 1486/23 po stronie zamawiajgcego oraz do postepowania odwotawczego o
sygn. akt KIO 1505/23 po stronie odwoltujgcego

orzeka:

1.0ddala odwotanie wniesione przez ,Medline” Sp. z 0.0. (sygn. akt KIO 1486/23),
2.Umarza postepowanie odwotawcze wywotane odwotaniem wniesionym przez ,Boxmet Medical” Sp. z 0.0. (sygn. akt
KIO 1505/23) w zakresie zarzutu naruszenia przez Zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zaméwien
publicznych przez zaniechanie odrzucenia oferty Neomed Polska Sp. z 0.0. z uwagi na jej niezgodnos¢
z wymogiem sformutowanym w Zatgczniku nr 5.1 do SWZ pkt 2 lit. g.
3.0ddala odwotanie w sprawie o sygn. akt KIO 1505/23 w pozostatym zakresie.
4. Kosztami postepowania obcigza ,Medline” Sp. z 0.0. oraz Skarb Panstwa - Wojskowy Osrodek Farmacji i Techniki
Medycznej — Celestyndéw i zalicza w poczet kosztow postepowania odwolawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez ,Medline” Sp. z o0.0. tytulem wpisu od odwotania oraz kwote
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy zlotych zero groszy) uiszczong przez ,Boxmet Medical” Sp. z o.0. tytutem
wpisu od odwotania.
5.zasgdza od ,Medline” Sp. z o0.0. na rzecz Skarbu Panstwa - Wojskowego Osrodka Farmaciji i Techniki Medycznej —
Celestynéw kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szescset ztotych zero groszy) stanowigcag koszty postepowania
odwotawczego poniesione
z tytulu wynagrodzenia pethomocnika.
6.zasgdza od Skarbu Panstwa - Wojskowego Osrodka Farmacji i Techniki Medycznej — Celestyndéw na rzecz ,Boxmet
Medical” Sp. z o0.0. kwote 3 986 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce dziewieéset osiemdziesigt sze$¢ ztotych zero groszy)
stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika, dojazdu na
posiedzenie Izby oraz optaty skarbowej od petnomocnictwa.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamé&wien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz.
1710 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:........cccoovuvniirnniiniiinnn

Sygn. akt: KIO 1486/23
Sygn. akt: KIO 1505/23
Uzasadnienie



Skarb Panstwa - Wojskowy Osrodek Farmacji i Techniki Medycznej — Celestynow (dalej: ,Zamawiajgcy”)
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Dostawa komponentow do Indywidualnego Pakietu Medycznego IPMed”.
Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawy Pzp”. Ogloszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 3 lutego 2023 r. pod pozycjg 2023/S 025-071745.

Sprawa o sygn. akt KIO 1486/23:

W dniu 26 maja 2023 r. wykonawca ,Medline” Sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej Gorze (dalej: ,Odwoltujgcy Medline”)
wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotaniezarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art. 16 pkt 1 ustawy
Pzp poprzez prowadzenie postepowania z naruszeniem zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow, art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Odwotujgcego do wyjasnien tresci oferty oraz
art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego, ktora nie podlegata odrzuceniu, tj. jej tres¢ jest
zgodna z warunkami zamoéwienia, a w konsekwencji — dokonanie w zadaniach 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 wyboru oferty
niezgodnie z przepisami ustawy Pzp.

Odwotujgcy wnidst 0 nakazanie Zamawiajgcemu

a) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 19 maja 2023 r. w zakresie zadan 1, 2, 3, 4, 5,6, 7, 8,
9 oraz czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego w tych zadaniach;

b) powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert ztozonych w tych zadaniach, z uwzglednieniem argumentéw i dowodéw
przywotanych w tresci i ewentualnie w toku rozprawy przed Krajowg Izbg Odwotawczg,

¢) wyboru oferty Odwolujgcego jako najkorzystniejszej w zadaniach 1, 2, 3, 4, 5,6, 7, 8, 9.

Odwolujacy podat, ze w tresci SWZ Zamawiajgcy okreslit wymagania odnoszace sie do posiadania rekomendaciji
Komitetu TCCC przez oferowany produkt — opatrunek hemostatyczny (poz. 1 Szczegdtowego opisu przedmiotu
zamoOwienia — zat. nr 5.1.1 do SWZ w brzmieniu ustalonym modyfikacjg SWZ z dnia 24 lutego 2023r.):

1) W tresci Szczegdtowego opisu przedmiotu zamodwienia (zatgcznik nr 5.1.1 do SWZ

w brzmieniu ustalonym modyfikacja SWZ z dnia 24 lutego 2023 r.) w punkcie 1: ,Opatrunek hemostatyczny”, lit. j)
Zamawiajgcy wymagat, by oferowany produkt posiadat rekomendacje CoTCCC (Komitetu Tactical Combat Casualty
Care).

2) W tresci Opisu przedmiotu zamoéwienia (zatgcznik nr 5.1 do SWZ w brzmieniu ustalonym modyfikacjg SWZ z dnia 24
lutego 2023 r.) w punkcie 12 Zamawiajgcy zawart nastepujgcy wymaog:

12. Dodatkowe o$wiadczenia i dokumenty:
a) W zakresie wszystkich pozycji: karty katalogowe

b) W zakresie wszystkich wyrobéw medycznych z wytgczeniem wyroboéw medycznych klasy | : karty katalogowe,
dokumenty dopuszczajgce do obrotu: deklaracja zgodnosci CE, certyfikat CE, zgtoszenie do URPLWMIiPB (zatgcznik ni
4 — o$wiadczenie o zgtoszeniu do URPLWMIiPB)

c) W zakresie wszystkich wyrobéw medycznych klasy I: karty katalogowe, dokumenty dopuszczajgce do obrotu:
deklaracja zgodnosci, zgtoszenie do URPLWMIPB (zatgcznik nr 4 — o$wiadczenie o zgtoszeniu do URPLWMIPB).

Odwolujacy stwierdzit, ze dla opatrunku hemostatycznego, ktory jest wyrobem medycznym klasy lll, zastosowanie majg
lit. a i b punktu 12 zatgcznika 5.1 do SWZ

Odwolujacy wskazat, ze skladajgc oferte zatgczyt do niej nastepujace dokumenty potwierdzajgce spetnianie przez
oferowany opatrunek hemostatyczny ChitoGauze XR PRO:

1) karte katalogowa,

2) deklaracje zgodnosci WE,

3) certyfikat CE,

4) zgloszenie do URPLWMiPB,

5) oSwiadczenie producenta dot. spetniania wymagan SWZ

W dniu 18 kwietnia 2023 r. Zamawiajacy skierowat do Odwotujgcego wezwanie do ztozenia wyjasnien tresci
zlozonej oferty, w nastepujgcym brzmieniu:



Zamawiajgcy, na podstawie art. 223 ust. 1 Ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2022
r. poz. 1710), wzywa Paristwa do ztoZenia wyjasnieri dotyczgcych tresci ztozonej oferty w zakresie zadan nr 1-9, pozycja
1, 4. opatrunek hemostatyczny. Zaoferowany zostat przez Parnistwa Opatrunek hemostatyczny ChitoGauze XR PRO
1090 producenta Tricol Biomedical INC. natomiast na stronie Komitetu Tactical Combat Casualty Care rekomendacja
odnosi sig do ChitoGauze (bez wskazania modelu XR PRO 1090).

W odpowiedzi na to wezwanie Zamawiajagcego Odwotujgcy udzielit nastepujgcej odpowiedzi:

Rekomendacja Komitetu Tactical Combat Casualty Care odnosi sie do cafej rodziny produktéw pod nazwg ChitoGauze, w
tym produktu oznaczonego jako ChitoGauze XR PRO 1090. Tym samym wspomniana rekomendacja obejmuje m.in.
produkt ChitoGauze XR PRO 1090. Na potwierdzenie powyzszego:

1) przekazuje w zatgczeniu o$wiadczenie producenta, firmy Tricol Biomedical Inc (wraz

z tlumaczeniem na jezyk polski), potwierdzajgce, ze produkt HemCon® ChitoGauze XR PRO 1090, jako wchodzacy w
skiad rodziny produktéw ChitoGauze, jest objety wspomniang rekomendacja CoTCCC, a cafa rodzina produktéw
ChitoGauze posiada jeden numer NSN (wspdiny dla wszystkich produktéw wchodzgcych w jej sktad).

2) dodatkowo wskazuje, ze:

- w treSci zalgcznika do certyfikatu CE wydanego przez NSAI dla rodziny produktow ChitoGauze wymienione zostaty
produkty wchodzgce w sktad tej rodziny, w tym produkt HemCon® ChitoGauze XR PRO 1090. Certyfikat CE waz :
ttumaczeniem stanow zatgcznik do oferty.

- wtresci zatgcznika do deklaracji zgodnosci WE wymienione zostaty produkty wehodzgce

w sktfad rodziny ChitoGauze, w tym produkt HemCon® ChitoGauze XR PRO 1090. W tym migjscu o$wiadczam, ze v
tresci zatgczonego do oferty thumaczenia tre$ci deklaracji zgodnoSci wkradfa sie omytka w kodzie ostatniego produktu
wymienionego w zatgczniku do deklaracji (HemCon ChitoGauzeXR PRO, 7,5 cm x 37 m) — zamiast poprawnego kodu
1090 (zgodnie z oryginatem deklaracji) wpisano bfednie 1015. Deklaracja zgodnosci wraz

z thumaczeniem stanowi zatgcznik do oferty.

W dniu 19 maja 2023 r. Zamawiajgcy przekazat wykonawcom uczestniczgcym
w postepowaniu informacje o wyborze ofert najkorzystniejszych w poszczegolnych zadaniach (czesciach zamowienia),
jak rowniez informacje o ofertach odrzuconych, w tym o odrzuceniu oferty Odwolujacego w zadaniach 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7,
8, 9. W uzasadnieniu odrzucenia oferty Odwotujagcego w tych zadaniach Zamawiajgcy stwierdzit co nastepuije:

Zgodnie z warunkami okre$lonymi przez Zamawiajgcego w zakresie zadania nr 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, Wykonawca byt
zobowigzany do zaoferowania w pozycji nr 1 kazdego zadania, asortymentu ti. opatrunku hemostatycznego
posiadajgcego rekomendacje Co TCCC (Komitetu Tactical Combat Casaulty Care).

Na podstawie treSci ztozonej oferty Wykonawcy oraz korespondencji przestanej w ramach niniejszego postepowania,

Zamawiajgcy powzigt watplino$¢ co do spetnienia przez oferowany wpozycji nr 1 w kazdym zadaniu produkt, tj. opatrunek

hemostatyczny CHitoGauze XP PRO wymagania posiadania rekomendacji Komitetu TCCC. Po analizie przestfane
dokumentacji oraz rejestru bazy numeréw NSN dostepnego pod adresem wwwnationalstocknumber.org Zamawiajgcy

stwierdzit, ze numer NSN zaoferowanego produktu CHitoGauze XP PRO to

NSN 6510016554227 i numer ten nie znajduje sie w wykazie asortymentu rekomendowanego przez Komitet TCCC. W
zwigzku z powyzszym, pomimo zapewniern Wykonawcy, Zamawiajgcy stwierdzil, ze zaoferowany produkt nie spefnia

wymagania posiadania rekomendacji Komitetu TCCC.

Majgc na uwadze powyzsze Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5.

W wyniku analizy powyzszego uzasadnienia odrzucenia oferty Odwotujgcego, nie odmawiajgc Zamawiajgcemu
prawa do watpliwosci w odniesieniu do tresci ztozonych ofert, nalezy stwierdzi¢, ze Zamawiajagcy niedostatecznie
wyjasnit okolicznosci dotyczace spetiania przez zaoferowany przez Odwolujgcego opatrunek hemostatyczny
ChitoGauze XR PRO wymogu posiadania rekomendacji Komitetu TCCC i opart odrzucenie oferty Odwotujgcego n:
btednych wnioskach wywiedzionych z analizy przedtozonych dokumentéw i rejestru numeréw NSN. Odwolujacy
stwierdzit co nastepuje:

1. W treSci uzasadnienia odrzucenia oferty Odwolujgcego Zamawiajgcy stwierdzit, ze numer NSN zaoferowanego
produktu ChitoGauze XP PRO to NSN 6510016554227. Ustalenie to jest bledne, gdyz przywotany numer NSN dotycz'
innego produktu, bazujgcego na tym samym typie materialu, lecz o innych witasciwosciach catego produktu, w
szczegoblnosci dotyczacych sposobu pakowania i wiasciwosci antybakteryjnych.

W bazie NSN funkcjonujg aktualnie dwa numery NSN, ktore dotyczg wyrobdw firmy Tricol Biomedical, Inc. Numer NSt



6510015917740 odnosi sie do pojedynczego opakowania proézniowego zawierajgcego opatrunek hemostatyczny
ChitoGauze, ktéry obejmuje catg rodzine ChitoGauze (podobnie jak w zatgczonej do oferty deklaracji WE), zawierajacy
medyczng gaze zbudowang z mieszaniny witdkien poliestrowych i jedwabiu powleczona chitosanem, ktéra dopasowuje
sie do powierzchni rany, aby wstrzymac krwawienie

i uszczelni¢ miejsce zranienia, ma wtasnosci antybakteryjne przeciwko 26 rodzajom bakterii, utozony jest w ksztalt Z-
fold, zamkniety w prézniowej saszetce (opakowaniu). Wymagane tez sg doktadne wymiary gazy. Ten opis doktadnie
spetnia opatrunek Chitogauze XR PRO, a takze nowszy XR2 PRO. Oba te produkty odpowiadajg doktadnie powyzszemt
opisowi, a jedynie dodano nitki znacznika RTG: XR — jedna ni¢, XR2 — dwie nici). Nici te nie zmieniajg wtasnosci produktu
opisanego pod w/w numerem NSN, jesli chodzi o cechy fizyczne, wtasnoSci hemostatyczne, wtasnosci antybakteryjne, a
takze opakowanie prézniowe.

Podsumowujgc, Odwotujacy stwierdzit, ze zaoferowany przez Odwotujgcego produkt ChitoGauze XR PRO to pakowany
pojedynczo opatrunek hemostatyczny (hemostatic dressing), posiadajgcy wtasciwosci antybakteryjne i dostarczany w

opakowaniach podcisnieniowych. Produkt ten posiada numer NSN 6510015917740, ktory figuruje w wykazie produktow
rekomendowanych przez Komitet TCCC.

Natomiast produkt przywotany przez Zamawiajgcego w uzasadnieniu odrzucenia oferty Odwotujgcego o numerze NSN
6510016554227, to bandaz impregnowany (impregnated gauze bandage), ktéry nie musi posiada¢ wiasciwosci
antybakteryjnych i jest dostarczany

w zwyklych (tj. nie podci$nieniowych) opakowaniach zawierajgcych 50 szt.

Jak wskazat Odwotujgcy, rodzaj opakowania skutkuje przyznaniem podobnym produktom odrebnych numeréw NSN i
stanowi w tym przypadku fundamentalng réznice, istotng z punktu widzenia celu, w jakim dany wyréb ma by¢ stosowany
— Odwolujgcy zauwazyl, ze Zamawiajgcy w tresci punktu 1 lit. h) Szczegbtowego opisu przedmiotu zamowienia (zat. nr
5.1.1 do SW2Z) preferuje opakowanie podci$nieniowe i taki wiasnie wyréb Odwotujgcy zaoferowat.

Odwolujacy zauwazyt ponadto, ze w zadaniach 1-9 Zamawiajgcy wymaga dostarczenia fgcznie prawie 16 000 szt.
opatrunku hemostatycznego w ramach zaméwienia podstawowego oraz takiej samej liczby w ramach zamowienia
opcjonalnego. Z uwagi na fakt, iz sposéb pakowania wyrobu warunkuje otrzymanie konkretnego numeru NSN, przyjecie
rozumowania Zamawiajgcego przedstawionego w tresci uzasadnienia odrzucenia oferty Odwotujgcego prowadzi do
whiosku, Ze zdaniem Zamawiajgcego w samym zaméwieniu podstawowym

w zadaniach 1-9 Odwotujacy zaoferowat ~16 000 opakowan po 50 szt bandaza impregnowanego, czyli ~800 000 szt.
bandaza. Odwotujacy stwierdzit, ze wniosek taki nalezy uzna¢ za nieprawidlowy z przyczyn oczywistych. Zdaniem
Odwolujacego, za logiczny nalezy uzna¢ wniosek, iz Odwotujgcy zaoferowat w czesciach 1-9 ~16 000 szt. opatrunku
hemostatycznego, indywidualnie opakowanych podcisnieniowo.

W ocenie Odwotujgcego, Zamawiajgcy w tresci uzasadnienia odrzucenia oferty Odwotujgcego w zaden sposéb nie
odniést sie do przediozonego przez Odwolujgcego o$wiadczenia producenta zaoferowanego opatrunku

hemostatycznego ChitoGauze XR PRO - firmy Tricol Biomedical, Inc., ktéry jednoznacznie potwierdzit, ze opatrunek ten
posiada rekomendacje Komitetu TCCC. W tym zakresie Odwolujgcy uznat tre§¢ uzasadnienia odrzucenia oferty za
niewystarczajgca. Odwolujgcy wskazat, ze zatgcza do odwotania kolejne oSwiadczenie producenta, w ktorego tresci

podtrzymuje on swoje stanowisko i dodatkowo wyjasnia zasady przyznawania rekomendacji przez Komitet TCCC, a w
szczegoblnosci wskazuje, ze dopoki dany produkt spetnia wszystkie wymagania, ktére byty przedmiotem oceny w celu

wydania rekomendaciji, jakiekolwiek modyfikacje nie stanowigce istotnych zmian produktu nie skutkujg powtorzeniem

oceny i wydaniem nowej rekomendacji. W przypadku zaoferowanego przez Odwotujgcego opatrunku hemostatycznego

miata miejsce wiasnie taka sytuacja — zgodnie

z oswiadczeniem producenta, rekomendacja zostata wydana dla opatrunku hemostatycznego ChitoGauze, do ktérego

zostat pdzniej dodany element w postaci nici widocznej

w promieniowaniu rentgenowskim, co poskutkowato dodaniem do nazwy opatrunku okre$lenia ,XR PRO”, bez zmiany
jego podstawowych wiasciwosci takich jak dlugosé, szeroko$é, sposob ziozenia, czynnik aktywny, wiasciwosci

antybakteryjne, rodzaj opakowania (pojedyncze opakowanie podcisnieniowe).

W konsekwenciji powyzszego, Odwotujgcy stwierdzit, ze zaoferowany przez Odwotujgcego pakowany podci$nieniowo
opatrunek hemostatyczny ChitoGauze XR PRO posiada stosowng rekomendacje Komitetu TCCC jako oznaczony
numerem NSN 6510015917740.

W celu dodatkowego potwierdzenia, ze zaoferowany wyréb — opatrunek hemostatyczny ChitoGauze XR PRO jest
rekomendowany przez Komitet TCCC i jest powigzany z numerem NSN 6510015917740, Odwotujgcy przekazat wraz z
odwotaniem wykaz przyktadowych ofert sprzedazy ww. produktu pozyskanych ze stron internetowych dystrybutoréw z



catego Swiata, zawierajgcych jednoznaczne potwierdzenie faktu posiadania przez produkt rekomendaciji Komitetu TCCC
w powigzaniu z ww. numerem NSN.

Odwolujacy stwierdzit, ze Zamawiajgcy bezpodstawnie odrzucit oferte Odwolujgcego, jak réwniez nie skorzystat w petni z
mozliwosci wyjasnienia powzietych watpliwosci dotyczgcych numeru NSN zaoferowanego przez Odwotujgcego
opatrunku hemostatycznego ChitoGauze XR PRO. Zdaniem Odwotujgcego, na skutek zignorowania przedtozonych
przez Odwolujgcego oSwiadczen producenta zaoferowanego opatrunku hemostatycznego oraz pozbawienia

Odwolujgcego mozliwosci wyjasnienia réznicy pomiedzy wyrobami o numerach NSN 6510015917740 i NSN
6510016554227, Zamawiajacy przeprowadzit bledng ocene zaoferowanego produktu i w konsekwencji dokonat wyboru

oferty najkorzystniejszej

w zadaniach 1-9 z naruszeniem przepiséw ustawy Pzp, co poza oczywistg utratg zamodwienia przez Odwotujgcego
moze prowadzi¢ do zawarcia umowy z wykonawcg wybranym

z naruszeniem przepisow ustawy. Odwolujgcy zaznaczyt, ze utrzymanie w mocy czynnosci wyboru oferty

najkorzystniejszej z dnia 19 maja 2023 r. dla zadan 1-9 oznaczatoby réwniez koniecznos¢ wydatkowania przez

Zamawiajgcego na sfinansowanie zamowienia w tych zadaniach kwoty o ponad 430 tys. zt wiekszej niz suma cen

ofertowych Odwolujgcego w tych zadaniach, a w przypadku skorzystania przez Zamawiajgcego z zamowien
opcjonalnych, kwota ta mogtaby ulec podwojeniu.

Przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosili wykonawcy Neomed Polska Sp. z o.o.
z siedzibg w Piasecznie oraz Paramedyk Sp. z 0.0.
z siedzibg w Markach.

Sprawa o sygn. akt KIO 1505/23:

W dniu 29 maja 2023 r. wykonawca ,Boxmet Medical” Sp. z 0.0. z siedzibg
w Pieszycach (dalej: ,Odwotujgcy Boxmet”) wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie od niezgodnych z
prawem czynno$ci Zamawiajgcego w zakresie zadan nr 1 do 9, polegajgcych na:

1) braku odrzucenia oferty nr 3 - firmy Neomed Polska Sp. z 0.0. ze wzgledu na niezgodnos¢ z wymogami SWZ (art. 226
ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp);

2) wyborze oferty nr 3 firmy Neomed Polska Sp. z 0.0. jako najkorzystniejszej dokonanej
w dniu 19 maja 2023 r., mimo, ze oferta ta powinna podlega¢ odrzuceniu ze wzgledu na niezgodno$¢ z wymogami SWZ
oraz;

3) zaniechaniu wyboru jako najkorzystniejszej oferty nr 4 Odwotujgcego Boxmet w sytuacji, gdy oferta ta byta
najkorzystniejszg ofertg spetniajgcg wymogi SWZ i winna zosta¢ wybrana.

Odwolujgcy Boxmet zarzucit Zamawiajgcemu:

1) naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w zwigzku z Zatgcznikiem nr 5.1.1. do SWZ - Szczegétowym Opisem
Przedmiotu Zaméwienia (SOPZ) - punktem 2 (dotyczacy wymogow stawianych jednemu z komponentéw zestawu
IPMed, tj. opasce zaciskowej (stazie taktycznej)

« litera b) czwarty mysinik od gory (wymag "bezgto$nej pracy mechanizmu naciggowego) oraz
* litera g) (wymég "rekomendaciji CoTCCC Komitetu Tactical Combat Casaulty Care)

poprzez brak odrzucenia oferty firmy Neomed Polska Sp. z 0.0., pomimo ze oferta ta byla niezgodna z wyzej
wymienionymi wymogami SWZ - SOPZ z nastepujgcych wzgledow:

» w SOPZ pkt 2 litera b) czwarty mysinik

Odwolujgcy zwrocit uwage, ze Zamawiajgcy postawit jednoznaczny i bezsporny wymaog dla konstrukciji opaski zaciskowej
stazy taktyczne): bezgtosna praca mechanizmu i naciggowego.

Odwotujacy stwierdzit, ze staza zaoferowana przez Neomed Polska Sp. z 0.0. nie spetnia wymagania w zakresie
.bezgtosnej pracy systemu naciggowego”. Odwotujgcy zauwazyt, ze
w karcie katalogowej stazy taktycznej zaoferowanej przez Neomed Polska Sp. z 0.0. znajduje sie zapis:

Enchanced torsion bar securing.
Audible signature "click"
identifies the torsion bar is secure

Ttumaczenie:



Poprawione zabezpieczenie
watka skretnego. Styszalne
"klikniecie" oznacza, ze watek
skretny jest zabezpieczony.

Powyzsze, zdaniem Odwolujgcego, stanowi jednoznaczne potwierdzenie, ze mechanizm naciggowy nie pracuje
bezgtosnie.

»w SOPZ pkt 2 litera g)
Zamawiajacy wymagat rekomendacji CoTCCC (Komitetu Tactical Combat Casaulty Care) dla stazy taktycznej.

Odwolujacy podnidst, ze zaoferowana przez Neomed Polska Sp. z 0.0. staza taktyczna (wersja europejska, tj. wersja ze
znakiem CE) nie posiada nadanego numeru NSN, co oznacza, ze produkt nie jest rekomendowany przez komitet TCCC,
€O nie spetia wymagan SOPZ

Odwolujgcy zwrocit uwage, ze tozsama sytuacja miata miejsce w ofercie firmy Medline

Sp. z 0.0. w zakresie opatrunku hemostatycznego zaoferowanego w zadaniach 1-9. Wymagania co do posiadania
rekomendacji Komitetu TCCC dotyczyty zarébwno opatrunku hemostatycznego jak i stazy taktycznej. Oferta firmy Medline
Sp.z o.0. zostata odrzucona za zaoferowanie opatrunku hemostatycznego, ktory nie posiada rekomendaciji Komitetu
TCCC, tj. ma numer NSN niezgodny z numerem wskazanym w Rekomendacjach Komotetu TCCC.

2) naruszenie art. 239 ust. 1i 2 ustawy Pzp poprzez wybor oferty niespetiajgcej wymogow SWZ, tj. oferty firmy Neomed
Polska Sp. z 0.0.i zaniechanie wyboru oferty, ktora byta
w rzeczywisto$ci ofertg najkorzystniejszg, tj. oferty Odwotujgcego Boxmet.

Odwolujgcy zaznaczyt, ze powyzsze naruszenia majg istotny wplyw na wynik postepowania, poniewaz gdyby
Zamawiajgcy wzigt pod uwage powyzsze okolicznosci i wnikliwie przeanalizowat stan faktyczny oraz dokonat wiasciwej
interpretacji wskazanych przepiséw, odrzucitby oferte firmy Neomed Polska Sp. z o.0. i dokonat wyboru oferty
Odwolujgcego Boxmet.

Odwolujagcy zwrécit ponadto uwage, ze oferta Neomed Polska Sp. z 0.0. - zapewne ,dzieki” temu, ze nie spelniata
wymogéw SWZ, byta ofertg tanszg niz oferta Odwolujgcego, ktéry stosowat sie do wymogoéw SWZ, a zatem, zdaniem
Odwolujacego, Zamawiajgcy wybierajgc oferte nie spetniajgcg wymogéw, kidére sam postawit wykonawcom, naruszyt
zasade uczciwej konkurenciji i rownego traktowania wykonawcoéw - art. 16 pkt 1 ustawy Pzp.

Odwotujgcy Boxmet wnidét o:
1) uwzglednienie odwotania w catosci;

2) zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztéw postepowania, w tym wpisu od odwotania, kosztow
dojazdu na rozprawe przed KIlO, a w przypadku ustanowieniu petnomocnika - kosztéw zastepstwa prawnego wedtug
norm przepisanych wraz z optatg skarbowa oraz kosztami dojazdu petnomocnika, wedle zestawienia (faktury/rachunku)
ztozonego przed zamknieciem postepowania;

3) uniewaznienie zaskarzonych czynno$ci Zamawiajgcego;
4) nakazanie Zamawiajgcemu:
a) ponownego badania i wyboru ofert w zakresie Zadan nr 1-9;

b) odrzucenia oferty nr 3 Neomed Polska Sp. z 0.0. jako niespetniajacej wymogdéw SWZ
w zakresie Zadan nr 1-9;

¢) wyboru oferty nr 4 Odwotujgcego Boxmet jako oferty najkorzystniejszej w zakresie Zadan nr 1-9.

Uzasadniajgc zarzut dotyczacy niezgodnosci oferty Neomed Polska Sp. z 0.0. z treScig SWZ Odwotujgcy Boxmet
argumentowat jak nastepuje:

Odwolujgcy Boxmet wskazat, ze Zgodnie z zat. nr 5.1 do SWZ (Opis Przedmiotu Zamowienia) oraz Zat. 5.1.1. -
Szczegdtowy Opis Przedmiotu Zamoéwienia (SOPZ) Pakiet IPMED obejmowat nastepujgce komponenty:

1. opatrunek hemostatyczny;
2. opaska zaciskowa (staza taktyczna);

3. gaza wypetniajaca;



4. przylepiec bez opatrunku;
5. rurka nosowo-gardtowa;
6. lubrykant w Zelu;

7. nozyczki ratownicze;

8. rekawice ratownicze;

9. marker permanentny;

10. opatrunek indywidualny;

11. opatrunek na rany penetracyjne klatki piersiowej;

Odwolujacy wskazat, ze niezgodnos¢ z wymogami SWZ dotyczy jednego z produktéw, z pkt 2 - to jest opaski
zaciskowej (stazy taktycznej). Zamawiajacy postawit nastepujgce wymagania:

a) zastosowanie: zaopatrzenie (zabezpieczenie) koriczyn (goérnych i dolnych) w przypadku amputacji urazowych lub
silnych krwotokow tetniczych w celu zatrzymania krwotoku przez Zotnierzy przeszkolonych w zakresie udzielania pierwszej
pomocy wedtug procedur ratownictwa w warunkach taktycznych okreslonych w aktualnych wytycznych TCCC;

b) konstrukcja opaski zaciskowej:
- jednoczesciowa;

- umoZliviajgca zatozenie jedng rekg na kazdej konczynie, w szczegdlnoSci w ramach samopomocy przez
poszkodowanego;

- system naciggowy opaski sktada sie z paska okalajgcego koniczyne oraz obrotowego elementu z tworzywa sztucznego
lub metalu typu kotowrdét z mozliwoscig ptynnej regulacji sity naciggu oraz mozliwo$cig blokowania kotowrotu (po
zacisnieciu opaski);

- bezgfosna praca mechanizmu naciggowego;

- zapinanie opaski realizowane za pomocg tasmy samozaczepnej typu "rzep" lub przy pomocy metalowego elementu
blokujgcego (zaczepu);

- opaska wyposazona w mechanizm lub element konstrukcyjny zabezpieczajgcy opaske przed przypadkowym
rozpieciem lub poluzowaniem naciggu;

- szerokosc¢ tasmy uciskajgcej konczyne min 3 cm;

- kolor czarny lub ciemnozielony. Dopuszcza sie wstawki innego koloru np. miejsce do zapisania godziny zatoZenia,
etykieta.

¢) opakowanie fatwe do otwierania, umozliviajgce wyjecie opaski z opakowania jedng reka;

d) mozlinos¢ noszenia opaski bez opakowania na zewnetrz oporzgdzenia Zotnierza (wysoka odporno$c na rézne warunki
atmosferyczne);

e) instrukcja stosowania w jezyku polskim lub piktogramy naniesione na opakowaniu lub umieszczone wewngtrz lub na
zewngtrz opakowania;

f) dopuszczalne jest zaoferowanie opaski zaciskowej (stazy taktycznej) bez okreslonej przez producenta daty waznosci;
g) rekomendacja CoTCCC (Komitetu Tactical Combat Casaulty Care).

Odwolujacy stwierdzit, ze zaoferowana przez Neomed Polska Sp. z 0.0. nie spetnia wymogéw wskazanych w literze b)
czwarty mysinik od gory oraz literze g).

Odnos$nie wymogu bezglosnej pracy systemu naciggowego - litera b) czwarty mysinik:

Zamawiajgcy postawit jednoznaczny i bezsporny wymaog dla konstrukcji opaski zaciskowej stazy taktycznej): bezgtosna
praca mechanizmu naciggowego.

Staza zaoferowana przez Neomed Polska Sp. z 0.0. nie spetnia wymagania w zakresie ,bezgto$nej pracy systemu
naciggowego”. W karcie katalogowej stazy taktycznej zaoferowanej przez Neomed Polska Sp. z 0.0. znajduje sie zapis:

Enchanced torsion bar securing.

Audible signature "click"



identifies the torsion bar is secure
Ttumaczenie:

Poprawione zabezpieczenie
watka skretnego. Styszalne
"klikniecie" oznacza, ze watek
skretny jest zabezpieczony.

W ocenie Odwolujacego, powyzsze stanowi jednoznaczne potwierdzenie, ze mechanizm naciggowy nie pracuje
bezgtosnie.

Zdaniem Odwotujgcego, niezgodnos¢ z SIWZ jest ewidentna i jej stwierdzenie nie wymaga wnikliwej analizy
dokumentacji - wystarczy poréwna¢ wymagania Zamawiajgcego co do stazy taktycznej z kartg katalogowg stazy
zaoferowanej przez Neomed Polska Sp. z 0.0. Poréwnanie ww. dokumentdéw jasno wskazuje, zdaniem Odwotujgcego
Boxmet, ze wprost wskazano, iz mechanizm naciggowy nie pracuje bezgtosnie, tylko musi nastgpi¢ klikniecie
,Styszalne”, by wiadomo bylo, ze watek skretny jest zabezpieczony. Odwolujacy zaznaczyt, ze interpretacja tak
jednoznacznego postanowienia SWZ - SOPZ powinna by¢ literalna i nie ma tutaj pola do jakiejkolwiek wyktadni.

Z ostroznosci Odwotujgcy wskazat:

1) mozna twierdzi¢, ze wymédg ,bezgtosnej” pracy systemu naciggowego nie ma wiekszego znaczenia dla
funkcjonalnosci stazy taktycznej (co jest nieprawdg). Skoro tak, to powstaje pytanie - dlaczego Zamawiajgcy akurat
postawit ten wymog? Po drugie, zaakceptowanie produktu oferowanego przez Neomed Polska Sp. z 0.0. prowadzitoby
do naruszenia zasady uczciwej konkurencji i zasady réwnego traktowania wykonawcow, jak réwniez zasady zaufania,
jakimi uczestnicy przetargu kierujg sie do wymogow stawianych przez Zamawiajgcego jak i - w ograniczonym oczywiscie
zakresie - do postepowania innych wykonawcow (art. 16 pkt 1 ustawy Pzp).

Odwolujacy podat, ze dobierajgc produkty, ktore moze zaoferowaé, bardzo uwaznie zapoznat sie z wymogami
Zamawiajgcego, w tym takze z wymogami bezgtosnej pracy systemu naciggowego przy stazie taktycznej. Zaoferowat
produkt zgodny z SWZ (z bezgtosng praca tego systemu). Fakt, ze mechanizm naciggowy pracuje bezgtosnie wymaga
bardziej zaawansowanych rozwigzan technicznych niz mechanizm pracujgcy na tzw. "click" (to jest owo "styszalne
klikniecie" sygnalizujgce nalezyte zabezpieczenie, znane z innych rozwigzan). Co za tym idzie - mechanizm bezgtosny
jest po prostu drozszy w produkcji niz mechanizm oparty o styszalne klikniecie i co za tym idzie - staza posiadajgca
mechanizm naciggowy pracujgcy bezgtosnie jest drozsza niz posiadajgca mechanizm naciggowy niepracujgcy w ten
sposéb.

Zdaniem Odwotujgcego, akceptacja oferty Neomed Polska Sp. z 0.0. prowadzilaby wrecz do wypaczenia istoty
przetargu. Odwotujacy, ktéry zaoferowat produkt zgody z wymogami SWZ, a przez to drozszy, przegrywatby z
konkurentem, ktéry to zaoferowat produkt niezgodny

z wymogami SWZ, a przez to tanszy.

2) nie jest prawdg, ze wymaog ,bezglosnej” pracy systemu naciggowego jest bez znaczenia, zwlaszcza w realiach pola

walki. Jak wskazano w samym opisie stazy TMT zaoferowanej przez Neomed Polska Sp. z o0.0.: ,Krwotok konczynowy
jest gtéwng globalng przyczyng $mierci, ktérej mozna byto zapobiec na polu bitwy”. W przypadku powaznego urazu

konczyny, $mier¢ z powodu utraty krwi, moze nastgpi¢ nawet w ciggu pieciu minut. Opaski uciskowe sg sprawdzonym

wyrobem pozwalajgcym na zatamowanie krwawienia zagrazajgcego zyciu. Opracowana przez armie USA i
rekomendowana przez Committee on Tactical Combat Casualty Care(CoTCCC) TMT jest stosowana przez wojsko,
personel medyczny i stuzby bezpieczenstwa publicznego na catym Swiecie.

Odwolujacy zaznaczw, ze staza taktyczna jest uzywana w sytuacji bezposredniego zagrozenia zycia rannego zotnierza i
czesto wykorzystywana do btyskawicznej akcji ratunkowej. Taki zotnierz musi by¢ natychmiast opatrzony (tj. musi
nastgpi¢ zatamowanie krwotoku stazg)

i zabrany z pola walki (tak by mozna bylo przetransportowac¢ go np. do najblizszego szpitala polowego czy $migtowca
znajdujgcych sie na tytach frontu) i to w taki sposob, by przeciwnik

o tym nie wiedziat.

Odwolujacy zwrécit uwage na jedno z pytan, ktére zostato zadane przez wykonawce w toku wyjasnien do SWZ -
dotyczyto ono innego produktu wchodzacego w skiad iPMED - opatrunku hemostatycznego, ale tok rozumowania
zastuguje na uwage:



Pytanie 22:
Dotyczy zatgcznika nr 5.1 5.1.1 Opisu przedmiotu zamdwienia - opatrunku hemostatycznego

Zwracamy sie do Zamawiajgcego o informacje, czy kolor opakowania opatrunku hemostatycznego ma pemic funkcje
kamuflazu, tj. czy powinien by¢ w kolorze zielonym, olivkowym, bragzowym, szarym lub czarnym.

Uzasadnienie: Z uwagi na specyfike dziatan taktycznych pola walki i bezpieczenstwo Zotnierzy prosimy o rozwazanie, czy
opakowanie opatrunku hemostatycznego nie powinno zawiera¢ kolorystyki zgodnej z unormowanym wzorem oraz
kolorami munduru Zotnierza wojska polskiego (wz. 93). Kolorami tymi sg ciemnozielony, brgzowy i czarny oraz dodatkowo
kolory takie jak piaskowy i oliwkowy, dzieki ktorym opakowanie opatrunku bedzie petnic funkcje kamuflujgce.

Odwolujacy wskazat, ze tutaj Zamawiajgcy wymogu co do koloru nie wskazat (odpowiedz Zamawiajgcego: Zamawiajgcy
nie precyzuje wymagan co do koloru opakowania opatrunku), co stanowi dowod na to, ze tam, gdzie zamawiajagcemu nie
zalezalo na tego typu detalach, to po prostu nie formutowat szczegétowych wymogdw, a tam, gdzie zalezato - jak w
przypadku bezgtosnej pracy systemu naciggowego - wymogi formutowat.

Odnosnie wymogu rekomendacji CoTCCC — pkt 2 lit. g) Odwolujgcy stwierdzit, ze zaoferowana przez Neomed Polska
Sp. z o.0. staza taktyczna (wersja europejska) nie posiada nadanego numeru NSN, co oznacza, ze produkt nie jest
rekomendowany przez komitet TCCC, co nie spetnia wymagan SOPZ. Odwotujacy podkreslit, ze brak rekomendacji stal
sie przyczyng odrzucenia oferty Medline Sp. z o.0.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca Neomed Polska Sp.
Z 0.0., za$ po stronie Odwotujgcego wykonawca Paramedyk Sp. z o.0.

W toku rozprawy Zamawiajgcy ztozyt oSwiadczenie, ze uwzglednia odwotanie wniesione przez Odwotujgcego
Boxmet w zakresie zarzutu dotyczgcego zaniechania odrzucenia oferty zlozonej przez Neomed Polska Sp. z 0.0. z
powodu nie spetnienia wymogu dotyczgcego rekomendacji Komitetu.

Przystepujgcy Neomed Polska Sp. z 0.0. nie zgtosit sprzeciwu co do uwzglednia przez Zamawiajgcego odwotania
W WW. CZ€SCi.

Krajowa Izba Odwotawcza, po przeprowadzeniu rozprawy w przedmiotowej sprawie, na podstawie
zebranego materialu dowodowego wskazanego w tresci uzasadnienia, jak tez po zapoznaniu sie z
oswiadczeniami i stanowiskami stron
i uczestnikow postepowania ztozonymi pisemnie oraz ustnie do protokotu w toku rozprawy ustalita i zwazyla, co
nastepuje.

Izba stwierdzita, ze Odwolujgcy legitymuijg sie interesem we wniesieniu $rodka ochrony prawnej, o ktbrym mowa
w art. 505 ust. 1 ustawy Pzp. Zakres zarzutéw, w sytuacji ich potwierdzenia sie, wskazuje na pozbawienie Odwolujacych
mozliwosci uzyskania zaméwienia i jego realizacji, narazajgc tym samym Odwolujgcych na poniesienie w tym zakresie
wymiernej szkody.

Izba nie dopatrzyta sie uchybien w czynnosci Zamawiajgcego polegajacej na ocenie Oferty Odwotujgcego Medline
w zadaniach 1-9 postepowania. Po analizie dokumentéw ztozonych w postepowaniu Izba stwierdzita, ze Odwotujgcy nie
wykazal Zamawiajgcemu, ani tez przed Izbg, w sposdb nie budzacy watpliwosci, ze zaoferowany opatrunek
hemostatyczny ChitoGauze XR PRO firmy Tricol Biomedical Inc. jest objety rekomendacjg Komitetu TCCC por
numerem NSN 6510015917740.

W ocenie Izby, wobec tresci, jakie wywiédt Zamawiajgcy z rejestru bazy numeréw NSN, Zamawiajgcy miat
podstawy, by przyjaé, ze produkt oferowany przez Odwolujacego nie jest objety rekomendacjg. Na Odwotujgcym
spoczywal ciezar wykazania, ze rekomendacjg Komitetu objeta jest cata rodzina produktéw ChitoGauze, w tym
ChitoGauze XR PRO, a numer wskazany przez Zamawiajgcego dotyczy innego produktu. Odwotujgcy nie wykazal
jednak tej okolicznosci. Dowodu na poparcie twierdzeh Odwotujgcego nie mogg stanowi¢ oswiadczenia producenta, jako
podmiotu posrednio zainteresowanego wyborem oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej. Wymogiem
Zamawiajgcego byto posiadania rekomendaciji nadanej przez podmiot niezalezny - Komitet TCCC. Dokumentow
wiasciwych dla potwierdzenia zgodnosci oferowanego wyrobu z trescig SWZ nie moga réwniez stanowi¢ oferty
sprzedazy produkiu pozyskane ze stron internetowych dystrybutoréw zainteresowanych zwiekszeniem wolumenu
sprzedazy. Fakt posiadania rekomendacji powinien zosta¢ potwierdzony przez Komitet TCCC.

Stanowisku Odwotujgcego przeczy sposoéb ujecia w rekomendacji opaski uciskowej- rekomendacjg objete sg
zaréwno opaska CAT 7-generaciji, jak rowniez nadal dopuszczona opaska CAT 6-generacji. Obie opaski posiadajg ten
sam numer NSN, ale obie zostaly wskazane w rekomendaciji. Podobnie jest w przypadku stazy niepneumatycznej TX2 i
TX3, dla ktérych wydano odrebne rekomendacje, odrebny numer NSN.



Odwotlujacy stwierdzit w odwotaniu, ze Zamawiajgcy pozbawit Odwotujgcego mozliwosci wyjasnienia réznicy
pomiedzy wyrobami o numerach NSN 6510015917740 i NSN 6510016554227. Izba stwierdzita, ze Zamawiajgcy wypetnit
obowigzek wzywajgc Odwotujgcego Medline do ztozenia wyjasnien pismem z dnia 18 kwietnia 2023 r. Odwolujgcy
Medline posiadat zatem wiedze o watpliwoSciach Zamawiajacego i miat mozliwos¢ je rozwia¢ sktadajgc wyjasnienia i
dokumenty potwierdzajgce zgodnos¢ oferty Odwotujgcego
z wymaganiami sformutowanymi w SWZ. Cigzar wykazania powyzszego spoczywat na Odwotujgcym Medline.

W $wietle powyzszego, Izba nie stwierdzita uchybien w czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na odrzuceniu oferty
zlozonej przez Odwotujgcego Medline w zadaniach 1 — 9 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp. Tym samym, nie
potwierdzit sie zarzut naruszenia przez Zamawiajgcego art. 16 pkt 1 ustawy Pzp.

Rozpoznajgc odwotanie wniesione przez Odwotujgcego Boxmet Izba miata na uwadze oswiadczenie Zamawiajgcego o
uwzglednieniu odwotania w czesci dotyczgcej wymogu posiadania przez Opaske zaciskowg oferowang przez Neomed
Polska Sp. z 0.0. rekomendacji Komitetu TCCC Przystepujagcy Neomed Polska Sp. z 0.0. nie wniost sprzeciwu wobec
uwzglednienia tego zarzutu. Na skutek powyzszego, na podstawie art. 522 ust. 4 ustawy Pzp, Izba umorzyla
postepowanie odwolawcze w tej czesci.

Nie potwierdzit sie zarzut dotyczgcy niezgodnosci oferty Neomed Polska Sp. z o.o.
z treScig SWZ w zakresie wymogu ,bezgtosnej pracy mechanizmu naciggowego”. Izba przychylita sie do stanowiska
Zamawiajgcego, ze wymog bezglosnej pracy dotyczy mechanizmu naciggowego, nie zas wszystkich elementéw stazy
taktycznej, co wynika
z literalnej tresci SWZ. Izba stwierdzita, ze brak jest podstaw do rozszerzania wymagania dotyczgcego wyltgcznie
mechanizmu naciggowego na inne elementy stazy, jak mechanizm lub element konstrukcyjny zabezpieczajagcy opaske
przed rozpieciem lub poluzowaniem naciggu.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp oraz§ 8 ust. 2 pkt 1rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437, dalej jako ,rozporzadzenie”).

Zgodnie z art. 557 ustawy Pzpw wyroku oraz w postanowieniu kofnczgcym postepowanie odwotawcze Izba
rozstrzyga o kosztach postepowania odwotawczego, z kolei w mysl art. 575 ustawy Pzpstrony oraz uczestnik
postepowania odwotawczego wnoszacy sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego
wyniku. Zgodnie
z § 5 rozporzadzenia, do kosztow postepowania odwotawczego zalicza sie m.in. wpis (pkt 1), oraz wynagrodzenie i
wydatki jednego petnomochnika, jednak nieprzekraczajgce facznie kwoty 3 600 ztotych (pkt 2 lit. b).

Jak stanowi § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia, w przypadku oddalenia odwotania przez Izbe, koszty ponosi
odwotujgcy. W takim przypadku Izba zasgdza koszty, o ktérych mowa
w § 5 pkt 2 rozporzadzenia od odwolujgcego na rzecz zamawiajgcego.

W $wietle powyzszych regulacji, Izbaobcigzyta kosztami postepowania odwotawczego Odwotujgcych Medline
nakazujgc zaptate na rzecz Zamawiajgcego kwoty 3 600 zt stanowigcej koszty postepowania odwotawczego poniesione
z tytutu wynagrodzenia pethomocnika.

Wobec o$wiadczenia Zamawiajgcego ztozonego na rozprawie o uwzglednieniu w cze$ci odwotania o sygn. akt KIO
1505/23, co skutkowac bedzie konieczno$cig odrzucenia oferty ztozonej przez Neomed Polska Sp. z.0.0., Izba nakazata
Zamawiajgcemu zaptate na rzecz Odwotujgcego Boxmet kwoty3 986 zt 00 gr stanowigcej koszty postepowania
odwotawczego poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika, dojazdu na posiedzenie Izby oraz optaty skarbowej od
petnomocnictwa.

Przewodniczacy:........ccooevuvniirniiniiinnn



