Sygn. akt KIO 1752/23
POSTANOWENIE
z 3 lipca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy.Ernest Klauzinski
Protokolant: Piotr Cegtowski
0 rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w Warszawie 3 lipca 2023 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 19 czerwca 2023 r.
przez wykonawce P&P Solutions Sp. z 0.0. z siedzibg w Konstancinie - Jeziornie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa — Panstwowy Instytut
Badawczy z siedzibg w Warszawie, przy udziale wykonawcy MScloud sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach zgtaszajacego
przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1)umarza postepowanie odwotawcze;
2)nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego: P&P Solutions Sp. z
0.0. z siedzibg w Konstancinie - Jeziornie kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania,

3)w pozostatym zakresie znosi koszty miedzy stronami postepowania.
Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej [zby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy...............

Sygn. akt: KIO 1752/23

Uzasadnienie

czerwca 2023 r., tj. przed otwarciem posiedzenia Izby i zlozyt osSwiadczenie o uwzglednieniu w catoSci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu i wniost
0 umorzenie postepowania odwotawczego.
26 czerwca 2023 r. Prezes Krajowej Izby Odwotawczej skierowat do wykonawcy MScloud sp. z 0.0. z siedzibg w
Katowicach (dalej: Przystepujgcy) wezwanie do zlozenia o$wiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu wobec
uwzglednienia odwotania przez Zamawiajgcego.
Nastepnie, 26 czerwca 2023 r. do Izby wplyneta elektroniczna kopia dokumentacji postepowania przekazana przez
Zamawiajgcego. W sktad dokumentacji wchodzita m. in.:
1.Informacja o uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty z 7 czerwca 2023 r., gdzie Zamawiajgcy
wskazat: ,Zamawiajgcy w piSmie z dnia 22.06.2023 r. skierowanym do KIO odpowiedziat na Odwotanie
uwzgledniajac zarzuty Odwotujgcego. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy podjat decyzje
0 uniewaznieniu swojej czynnosci dokonanej w dniu 7 czerwca 2023 r., polegajgcej na dokonaniu wyboru
oferty najkorzystniejszej i informuje, ze powtdrzona zostanie czynnosS¢ badania ofert Wykonawcow oraz
czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty”.
2.Wezwanie do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych z 23 czerwca 2023 r. skierowane do Odwolujgcego.
Wobec powyzszego w ocenie Izby Zamawiajacy zrealizowat Zzgdania Odwotujgcego w taki sposob, ze pozbawit
faktycznego znaczenia ewentualne oswiadczenie Przystepujgcego
co do wniesienia sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania.
Przystepujacy 29 czerwca 2023 r. wnidst sprzeciw, co do uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w
odwotaniu przez Zamawiajgcego. Z kolei w pi$mie procesowym z 3 lipca 2023 r. Przystepujacy przedstawit swojg
argumentacje dotyczgcg zarzutéw odwotania
i wniost o jego oddalenie.



Wobec ustalonego stanu faktycznego Izba stwierdzita, iz zaistniaty przestanki skutkujgce umorzeniem postepowania,
zgodnie z unormowaniem art. 568 pkt 2 Pzp, ktéry stanowi,
ze |zba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie
stalo sie z innej przyczyny zbedne
lub niedopuszczalne. Uniewaznienie przez Zamawiajgcego czynnosci, ktére stanowity podstawy do wniesienia odwotania
spowodowato, ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego stato sie niecelowe.
Uwzglednienie odwotania przez Zamawiajgcego uprawniato Przystepujgcego do ziozenia sprzeciwu wobec tej
czynnosci, ale biorgc pod uwage fakt, ze Zamawiajacy zrealizowat czynnosci wynikajgce z o$wiadczenia o
uwzglednieniu, sprzeciw Przystepujacego byt bezprzedmiotowy. Czynnosci stanowigce podstawe sporu zostaly
uniewaznione zanim Przystepujgcy bytby w stanie w sposéb rzeczywisty wykona¢ przystugujgce mu uprawnienia
wynikajgce z art. 523 ust. 1 Pzp. Tym samym, mimo, ze Zamawiajgcy w sposéb oczywisty pozbawit Przystepujgcego z
przystugujgcego mu uprawnienia do wdania sie w spor
z Odwotujgcym, to postepowanie jako ,z innej przyczyny zbedne” podlegato umorzeniu
na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp.
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