Sygn. akt KIO 1649/23
WYROK
z dnia 21 czerwca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy:Magdalena Rams

Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 czerwca 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 7 czerwca 2023 r. przez wykonawce TRIAS AVl Sp. z o0.0., z siedzibg w Warszawie,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Wojewodztwo Kujawsko-Pomorskie, Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, Torun,

przy udziale wykonawcy SOLIX Sp. z 0.0., siedziba w Starachowicachzgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

orzeka:

1.0ddala odwotanie.
2.Kosztami postepowania odwotawczego obcigza wykonawce TRIAS AVl Sp. z 0.0., z siedzibg w Warszawie i:

2.1.zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych
zero groszy) uiszczong przez wykonawce TRIAS AVI Sp. z o0.0., z siedzibg w Warszawietytutem wpisu od
odwotania.

2.2.zasgdza od wykonawcy TRIAS AVI Sp. z 0.0., z siedzibg w Warszawiena rzecz zamawiajgcego kwote 3 600 zt
00 gr (stownie: trzy tysigce sze$éset ziotych zero groszy) tytutem zwrotu kosztéw wynagrodzenia
petnomocnika.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (tj.: Dz.
U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ..................ccceeeeee

Sygn. Akt:KIO 1649/23
UZASADNIENIE

W dniu 7 czerwca 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wptyneto odwotanie wykonawcy TRIAS
AVI sp. z 0.0, z siedzibg w Warszawie (dalej ,Odwolujgcy”) zarzucajgc zamawiajgcemu Wojewoddztwo Kujawsko-
Pomorskie Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego (dalej ,Zamawiajgcy”’) naruszenie w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn.: ,Stworzenie systemu elektronicznego plakatu na potrzeby
partneréw projektu ,Kultura w zasiegu 2.0” realizowanego w ramach RPO Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2014-2020” (dalej ,Postepowanie”) przepiséw ustawy Pzp polegajace na:

1)odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 punkt 5 ustawy Pzp oferty Odwolujacego, co skutkowato

2)umorzeniem Postepowania, na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp z powodu odrzucenia wszystkich ztozonych w

Postepowaniu ofert.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw: art. 226 ust. 1 pkt 5 p.z.p. w zw. z art. 255
punkt 2 p.z.p. poprzez odrzucenie oferty TRIAS jako niezgodnej z warunkami zamoéwienia w zakresie dotyczgcym pozyciji
3.2.7 Urzadzenie typu wewnetrzny mobilny monitor LCD/LED, ktdre nie posiada wbudowanych gto$nikéw, podczas gdy
Odwolujacy te gtosniki zaoferowat w konstrukcji $ciennej, czym dat wyraz wprost w ztozonej ofercie oraz wyjasnieniach z
dnia 8 maja 2023r., a konsekwencji umorzenie postepowania z powodu odrzucenia wszystkich ofert w postepowaniu,
podczas gdy przynajmniej oferta ztozona przez Odwotujgcego winna podlegac¢ ocenie i wyborowi.
W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wniést o: uwzglednienie odwotania w cato$ci, uniewaznienie czynno$ci
Zamawiajgcego polegajacej na odrzuceniu oferty Odwotujgcego, uniewaznienie czynnosci Zamawiajacego polegajacej na
umorzeniu Postepowania, a w konsekwenciji, nakazanie Zamawiajgcemu powtérzenia czynnosci badania i oceny oferty
Odwolujacego w Postepowaniu, dopuszczenie dowodéw z dokumentdw zatgczonych do niniejszego odwotania lub
zfozonych na pozniejszym etapie dla wykazania okolicznosci szczegdtowo wskazanych w uzasadnieniu, rozpoznanie
sprawy na rozprawie, dopuszczenie dowodéw z dokumentow dotgczonych do niniejszego odwotania na okolicznosci



szczegGtowo wskazane w jego uzasadnieniu; przyznanie Odwotujgcemu, na podstawie art. 537 p.z.p. w zw. art. 557
pzpwzw.z§5ust1lit. a,bicwzw. §5ust2lit. a, boraz ¢ z Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajéw kosztdw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. Nr 41, poz. 238) kosztéw poniesionych w zwigzku z
prowadzonym postepowaniem odwotawczym, w tym kosztéw wynagrodzenia petnomocnika, w kwocie 3.600,00 zt. oraz
kosztow dojazdu na rozprawe, ktére zostang potwierdzone poprzez przedtozenie na rozprawie stosownych rachunkow.
W uzasadnieniu podniesionych zarzutow Odwotujgcy wskazat, ze w dniu 1 czerwca 2023 r. Zamawiajgcy podjat decyzje
W sprawie uniewaznienia postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego, o kiérym mowa w art. 132 ustawy Pzp, ktérego przedmiotem jest stworzenie systemu elektronicznego
plakatu na potrzeby partnerow projektu ,Kultura w zasiegu 2.0” realizowanego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020. Zamwiajacy oswiadczyt, ze w postepowaniu
zostato ztozone 5 ofert, przy czym wszystkie z nich podlegaty odrzuceniu, w tym oferta Odwolujgcego. Zamawiajacy
wyjasnit, ze Odwolujgcy w formularzu ofertowym w pozyciji 3.2.7 zaoferowat urzadzenie LG model LAEBO015, ktdre nie
posiada wbudowanych gto$nikéw zgodnie z karta katalogowa. Na wezwanie Zamawiajgcego Wykonawca oSwiadczyt, ze
zaoferuje do urzadzenia gto$niki oraz, ze producent wycofat z produkcji i obrotu zaoferowany model LAEBO015,
wprowadzajgc jednoczesnie nastepce o oznaczeniu LAECO015, ktdéry zaréwno spetnia wymogi OPZ, jak i posiada
wbudowane glosniki. W ocenie Zamawiajgcego wyjasnienia w kiérych Wykonawca oferuje produkt na etapie wezwania
nie sg do przyjecia i prowadzg do zmiany oferty.

W ocenie Odwolujgcego z decyzjg Zamawiajgcego nie sposob sie zgodzi¢ albowiem nie znajduje oparcia w stanie
faktycznym oraz tresci oferty Odwolujacego. Po pierwsze, Zamawiajacy w zatgczniku nr 7 w poz. 3.2.7 Opis przedmiotu
zamowienia (OPZ) dla zadania: ,System elektronicznego plakatu na potrzeb partneréw projektu ,Kultura w zasiegu 2.0”
realizowanego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-
2020, Dziatanie 2.2 Cyfrowa dostepnosc¢ i uzyteczno$¢ informacji sektora publicznego oraz zasobdw nauki, kultury i
dziedzictwa regionalnego zazgdat nastepujgcych urzadzen:

3.2.7 Urzadzenie typu wewnetrzny mobilny monitor LCD/LED

Konstrukcja - Konstrukcja $cienna oraz mobilny stojak

Wyswietlacz - Przekatna min. 130”

*Pixel pitch maks. 1.6

*llos¢ kabinetéw maks. 6x6

*Typ diody: RGB SMD

«Jasno$¢: min. 800 nit

*Katy widzenia 160x160

*Rozdzielczos¢ min. FHD

*Kontrast min. 3000:1

«Zywotno$é diody min. 50 000 godzin

*Temperatura barw (bazowa) 6500K

*Wbudowany kontroler z natywng obstuga rozdzielczosci min. FHD (bez wykorzystania dodatkowych urzadzen)

«Ztgcza: HDMI DVI, Ethernet

Odtwarzacz Zgodnie z wymaganiami okreSlonymi w punkcie 1 (Informacje ogolne)

Po wtére, Zamawiajgcy w formularzu ofertowym wymagat wpisania w poz. 3.2.7

3.2.7 Urzadzenie monitor LCD/LEDtypu wewnetrzny mobilny Konstrukcja:

Wyswietlacz:

Odtwarzacz:

Po trzecie, w dniu 21 marca 2023 r. Zamawiajacy udziela¢ odpowiedzi na pytania wyjasnit, ze: Pytanie Dotyczy 3.2.7 Czy
nagtosnienie do ekranu moze by¢ elementem zewnetrznym? Standardowo wbudowane gto$niki do ekran6bw majg
ograniczony zasieg i nie sg gtosnikami kierunkowymi. ProponowalibySmy dodatkowe profesjonalne nagto$nienie
dedykowane danemu pomieszczeniu.

Odpowiedz Zamawiajgcego: Zamawiajacy dopusci gtosniki zewnetrzne jako réwnowazne. Zamawiajgcy udzielajgc
odpowiedzi nie wprowadzit jednak Zzadnych zmian w formularzu. W konsekwencji Zamawiajgcy nie dopuscit do
dowolnego uzupetniania tresci formularza przez oferentéw. Dowdd: pismo Zamawiajgcego z dnia 21.03.2023r. [w aktach
postepowania)

W ocenie Odwolujgcego, nie ulega zadnej watpliwosci, ze blad Zamawiajgcego w tym zakresie nie upowaznia do
czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego, ktéry wypetit go zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego. Bigd popetniony
przez Zamawiajgcego w dokumentaciji postepowania, dotyczacy opisu zakresu przedmiotu zamodwienia, nie moze
skutkowa¢ negatywnie wobec wykonawcy, ktory sktadajgc oferte dziatat pod wptywem tego btedu. Oferta ztozona pod



wptywem btednego przeswiadczenia wykonawcy co do zakresu przedmiotu zamowienia wywotanego dziataniem

Zamawiajgcego powinna podlega¢ poprawie w trybie art. 87 ust. 2 pkt 3 Prawa zamoéwien publicznych. Wykonawca nie
moze ponosi¢ ryzyka ewentualnych btedow w ziozonej ofercie powstatych wskutek omytlek we wzorze formularza

sporzgdzonym przez zamawiajgcego. To, ze wykonawca nie zauwazyt bledu popetionego przez zamawiajgcego w

treSci wzoru formularza oferty, nie moze oznaczac¢ przeniesienia na niego wszystkich negatywnych skutkéw. Takie

stanowisko zajeta Krajowa lzba Odwotawcza m. in. w wyroku z dnia 13 marca 2020 r. [sygn. akt: KIO 423/20].

Po czwarte, w ocenie Odwotujgcego nie ulega watpliwosci, ze w piSmie z dnia 8 maja 2023r. wyraznie wyjasnit, ze
zlozona oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego i pozostaje w zgodzie z wymogami OPZ. Odwolujgcy
wyjasnit, ze zaoferowat urzgdzenie LG model LAEBO015 wraz z gtoSnikami zewnetrznymi, ktére zostaly dopuszczone
zgodnie z udzielonymi odpowiedziami w przetargu z dnia 21 marca 2023 r. W ofercie gto$niki zostaty uwzglednione jako

element dedykowanej konstrukcji, podobnie jak okablowanie. Wszystkie elementy konstrukcji nie podlegaty
szczegGtowemu rozbiciu m. in. z tego wzgledu, ze formularz ofertowy nie przewidywat odrebnej pozyciji dla kazdego

zakresu. Odwotujgcy nie dokonywat zatem zadnych zmian w formularzu ofertowym ale potwierdza, ze wycenit kompletny
zakres stanowiska. W podobny sposéb Odwolujgcy postapit z przewodami sygnatowymi w dedykowanych totemach,
ktére rowniez nie zostaly ujete w odrebnej pozycji, a zostaty wycenione i uwzglednione w zakresie zaoferowanego

przedmiotu umowy. Odwolujacy potwierdza zatem, ze zaoferowat kompletny przedmiot umowy zapewniajgc peing

funkcjonalnos¢ zaoferowanych produktéw zgodnie z SWZ i OPZ, uwzgledniajac i wyceniajac pelen zakres przedmiotu
umowy.

Odwolujacy na marginesie wskazat, ze producent wycofat z produkcji i obrotu model zaoferowany model LAEB015,
wprowadzajac jednoczesnie nastepce o oznaczeniu LAECO015, ktdéry zarowno spetnia wymogi OPZ, jak i posiada
wbudowane gtos$niki. W zatgczeniu do powyzszego pisma Odwotujgcy dostarczyt oSwiadczenie producenta jak rowniez
karte katalogowg nastepcy zaoferowanego modelu. Dowdd: pismo Odwotujgcego z dnia 8.05.2023r. [w aktach

postepowania)

Tymczasem Zamawiajgcy odrzucit oferte Odwotujgcego opierajgc swoje argumenty nie o tres¢ ztozonych wyjasnien lecz
o argumenty, ktére stanowity jedynie element uzupetniajgcy do ztozonych wyjasnien. Te dodatkowe argumenty nie mogg

przesgdza¢ w zadnej mierze, ze ziozona oferta polega odrzuceniu. Odwolujgcy pragnie wyrazi¢ zdziwienie, ze
Zamawiajgcy odrzuca jego oferte w catkowitym oderwaniu od tresci ztozonych wyjasnien. W ocenie Odwolujgcego nie
ulega zadnej watpliwosci, ze Zamawiajacy nie wymagat umieszczenia w formularzu takich elementéw jak chociazby
okablowanie, ktore jest niezbedne do tego, aby stanowisko spetniato swoje funkcje. Pomimo tego Zamawiajacy odrzuca
oferte Odwolujgcego wylacznie z powodu wiasnego btedu polegajgcego na dopuszczeniu rozwigzania réwnowaznego w
postaci gtosnikobw zewnetrznych bez uprzedniej zmiany tre$ci formularza.

Po pigte, zdaniem Odwolujgcego, w uzupetnieniu argumentacji potwierdzajgcej kompletnos¢ ztozonej oferty Odwolujacy
wskazuje, ze Odwolujgcy objgt zakresem zlozonej oferty gtosniki zewnetrzne albowiem Odwotujgcy uwzglednit je w
konstrukcji Sciennej, wymaganej przez Zamawiajgcego. Ten argument wynika wprost z rysunku obrazujgcego te

konstrukcje pod ekran LED. Jednocze$nie Odwolujgcy wskazuje, ze zgodnie z wymaganiami zaoferowany produkt
sktada sie z dwdéch modutéw realizujgcych dwie funkcje: moze petni¢ role nasciennego uchwytu, a po montazu zestawu

jezdnego takze funkcje mobilnego stojaka pod ekran. Sposéb realizacji obu funkcji wynika z zatgczonej karty katalogowej.

Dowadd: karta katalogowa ,Konstrukcja $cienna oraz mobilny stojak dedykowany LG” wraz z rysunkiem technicznym,
izometrig, specyfikacjg techniczng. Jednocze$nie producent monitora LG potwierdzit kompatybilno$¢ zaoferowanej
konstrukcji z ekranem LED Dowéd: oswiadczenie LG Electronics Polska z 7.06.2023r.

Izba ustalita co nastepuje:

Izba ustalita, ze Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn.: ,Stworzenie systemu
elektronicznego plakatu na potrzeby partneréw projektu ,Kultura w zasiegu 2.0” realizowanego w ramach RPO
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020” (dalej ,,Postepowanie”).

Izba ustalita, ze godnie z rozdziatem XIl SWZ pkt. 1.2-1.3 Wykonawca moze ztozyc¢ tylko jedng oferte. Tres¢ oferty musi
by¢ zgodna z wymaganiami Zamawiajgcego okreslonymi w niniejszej SWZ. Oferta oraz pozostate o$wiadczenia i
dokumenty, dla ktérych Zamawiajagcy okreslit wzory w formie formularzy, powinny by¢ sporzgadzone zgodnie z tymi

wzorami.

Zgodnie z zatgcznikiem nr 7 do SWZ - Opis przedmiotu zamoéwienia Zamawiajgcy wymagat w pkt. 3.2.7 Urzgdzenie typu

wewnetrzny mobilny monitor LCD/LED
Konstrukcja » « Konstrukcja scienna oraz mobilny stojak




Wyswietlacz

*+ Przekatna min. 130"

- Fixel pitch meks. 1.6

*« llo$¢ kabinetéw maks. 6x6

- Typ diody: RGB SMD

¢ Jasnos¢: min. 800 nit

*+ Katy widzenia 160x160

*+ Rozdzielczos¢ nin. FHD

*+ Kontrast nrin. 3000:1

*« Zywotnosé diody min. 50 000 godzin
- Terrperatura barw (bazow a) 6500K

Wbudow any kontroler z natywng obstuga
rozdzielczosci nin. FHD (bez wykorzystania dodatkow ych urzadzen)

*+ Zigcza: HOM DVI, Bhernet

*« Glosniki

®+ Zasilanie AC 100-240 V

¢+ Konrpatybilno$¢ elektromagnetyczna BVIC Class A

*+ Mozliw 08¢ serwisow ania od frontu

*+ Gwarancja: 3 lata

Odtwarzacz

Zgodniez

wymeganiam okreslonymi w punkcie 1
(Informecje ogdine)

Izba ustalita, ze pismem z dnia 21.03.2023 r odpowiadajgc na pytanie Zamawiajgcy dopusci gtosniki zewnetrzne jako

rbwnowazne.

Izba ustalita, ze Odwotujgcy zlozyt oferte w Postepowaniu. Izba ustalita, Zze w treSci oferty wykonawca nie wskazat, ze
oferuje jakiekolwiek rozwigzania rownowazne. Izba ustalita, ze w ofercie Odwotujgcy zaoferowat:

3.2.7Urzadzenie
mobilny monitor

LCIJIYE)

wewnetrzny

Konstrukqa Scienna oraz mobilny stojak
dedykowane
meetlacz LG model LAEB015
-Fixel pitch 1.56
-llos¢ kabinetow 2
-Typ diody: RGB SMD
-Jasnos¢: 800 nit
-Katy widzenia 160x160
-Rozdzielczos¢ FHD
-Kontrast 3000:1
-Zywotnos¢ diody min. 50 000 godzin
Terrperatura barw (bazowa) 6500K - Wbudow any kontroler z natywng
obsluga rozdzielczosci FHD (bez w ykorzystania dodatkow ych urzadzen)

-Ztgcza: HOM, Bhernet, brak DVI zgodnie z odpow iedziani z dnia
21.03.2023 .
-Zasilanie AC 100-240 V

-Brak Korrpatybilno$ci
elektromagnetycznej BvC Class A
zastapionej RoHS, REACH zgodnie z

odpow iedziami z dnia 28.03.2023 r. - Mozliw 0$¢ serwisow ania od frontu

-Gwarancja: 3 lata

Odtwarzacz: Trias Player 1 o parametrach:

-Wyposazony W oprogramow anie unozliw iajgce w spoiprace z

oprogranow aniemzarzadzajagcymsystemem

nmoc  obliczeniowa adekwatna do wynegan  zaoferowanego

oprograrmow ania zarzadzajacego systemem digital signage, pozw alajgca

na problermwe 1%0 plynne) ~ odtwarzanie materialu wideo” w

rozdzielczosci ﬁrzeplywnosmq (bitrate 5 Mops (dla

odtwarzaczy wsBobpraCUJacyc z wysSwietlaczami lub 4K o
plyw nosci da odtwarzaczy wspolpraculqcym z

wysw |et|aczam 4K).

-Odtwarzacz posiada 2 GB parrigci operacyjnej RAM (kiasy DDR4) oraz 4
GB (dostepne efektywnie, czyli nie zajete przez system operacyjny i
oprogranmow anie) panrieci masow €j typu solid state.

-COdtwarzacz zapew nia tgczno$¢ poprzez sie¢ przew odow g (R)}-45) oraz
WiH. W sytuacjach wyraznie wskazanych w zalaczniku do dokumentacii
przetargow ej takze przez modemnobilny 4G.

Izba ustalita, ze Zamawiajgcy pismem z dnia 5 maja 2023 r. wezwat Odwolujgcego do ztozenia wyjasnien :

~Zgodnie z



informacjg na stronie producenta zaoferowane urzadzenie LG model LAEBO15 nie posiada glosnikow, kidre byly
wymagane w OPZ (wbudowane lub zewnetrzne zgodnie z udzielonymi odpowiedziami w przetargu z dnia 21.03.2023 r.).
Prosze o ztozenie wyjasnien”.

Izba ustalita, ze Odwolujacy w piSmie z dnia 8 maja 2023 r. wyjasnit, iz ,zgodnie z wymogami OPZ, zaoferowat
urzgdzenie LG model LAEBO015 wraz z gtoSnikami zewnetrznymi, ktére zostaty dopuszczone zgodnie z udzielonymi
odpowiedziami w przetargu z dnia 21 marca 2023 r. W ofercie gto$niki zostaty uwzglednione jako element dedykowanej
konstrukcji, podobnie jak okablowanie. Wszystkie elementy konstrukcji nie podlegaty szczegdtowemu rozbiciu m. in. z
tego wzgledu, ze formularz ofertowy nie przewidywat odrebnej pozycji dla kazdego zakresu. Wykonawca nie dokonywat
zatem zadnych zmian w formularzu ofertowym ale potwierdza, ze wycenit kompletny zakres stanowiska. W podobny
sposob Wykonawca postapit z przewodami sygnatowymi w dedykowanych totemach, ktére réwniez nie zostaty ujete w
odrebnej pozyciji, a zostaly wycenione i uwzglednione w zakresie zaoferowanego przedmiotu umowy. Wykonawca
potwierdza zatem, ze zaoferowat kompletny przedmiot umowy zapewniajac petng funkcjonalnos¢ zaoferowanych
produktéw zgodnie z SWZ i OPZ, uwzgledniajgc i wyceniajgc peten zakres przedmiotu umowy. Na marginesie jedynie
Wykonawca wskazuje, ze producent wycofat z produkcji i obrotu model zaoferowany model LAEB015, wprowadzajgc
jednoczesnie nastepce o oznaczeniu LAEC015, ktory zarowno spetnia wymogi OPZ, jak i posiada wbudowane gto$niki.
W zatgczeniu do powyzszego pisma dostarczamy oSwiadczenie producenta jak rowniez karte katalogowg nastepcy
zaoferowanego modelu”.

Izba ustalita, ze Zamawiajgc pismem z 1.06.2023 r. poinformowat Odwotujgcego o odrzuceniu jego oferty na podstawie
art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp poniewaz ,wskazany wykonawca w formularzu ofertowym w pozycji 3.2.7 zaoferowat
urzadzenie LG model LAEBO15, ktére nie posiada wbudowanych glosnikow zgodnie z karta katalogowg. Na wezwanie
Zamawiajgcego Wykonawca os$wiadczyt ze zaoferuje do urzadzenia gtosniki oraz ze producent wycofat z produkcji i
obrotu zaoferowany model LAEBO015, wprowadzajgc jednoczes$nie nastepce o oznaczeniu LAECO015, ktéry zaréwno
spetnia wymogi OPZ, jak i posiada wbudowane gtosniki. W ocenie Zamawiajgcego wyjasnienia w ktorych Wykonawca
oferuje produkt na etapie wezwania nie sg do przyjecia i prowadzg do zmiany oferty”.

Izba zwazyla co nastepuje:

W ocenie Izby zarzuty podniesione przez Odwolujgcego sg niezasadne, co skutkowalo oddaleniem odwotania
wykonawcy.

W skaza¢ nalezy na wstepie, ze zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzuca oferte, ktorej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamoéwienia. Ustawodawca zobowigzat wigc zamawiajgcego do odrzucenia ofert tych

wykonawcéw, ktorzy zaoferowali przedmiot zamowienia niezgodny z wymaganiami okreSlonymi w specyfikacji warunkow

zamoOwienia, co do zakresu, ilodci, jako$ci, warunkow realizacji i innych elementow istotnych dla wykonania przedmiotu

zamobwienia. Aby zastosowac podstawe odrzucenia oferty z art. 226 ust.1 pkt 5 Pzp musi by¢ mozliwe do okre$lenia na
czym konkretnie taka niezgodno$¢ polega, czyli co i w jaki sposdb w ofercie nie jest zgodne z konkretnie wskazanymi,

skwantyfikowanymi i ustalonymi jednoznacznie postanowieniami SWZ. Odrzuceniu podlega zatem wytgcznie oferta,
ktérej tres¢ jest niezgodna z treScig SWZ w sposéb zasadniczy i nieusuwalny, gdyz obowigzkiem zamawiajgcego jest
poprawienie w ziozonej ofercie niezgodnosci z SWZ niemajgcych istotnego charakteru. O ile kazdorazowo tres¢
os$wiadczenia woli skladanego w postepowaniu w ramach oferty nalezy rozpatrywac przez pryzmat zamiaru wykonawcy,

wyrazajacedo sie wolg uczestnictwa w postepowaniu, o tyle kluczowa sprawg jest, czy w konkretnym stanie faktycznym

mozliwe jest ustalenie tresci oswiadczenia co do oferowanego przedmiotu w sposéb nie naruszajgcy nadrzednej zasady

zachowania uczciwej konkurencji pomigedzy wykonawcami. Reasumujac, o niezgodnosci tresci oferty z treScig SWZ
mozna mowi¢ tylko w przypadku, gdy przedmiot zaméwienia wynikajgcy z oferty nie odpowiada przedmiotowi

zamowienia opisanemu w SWZ

Zdaniem Izby ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze oferta ztozona przez Odwolujgcegojest

niezgodna z wymaganiami okre$lonymi w SWZw zakresie zaoferowania modelu monitora LG MAEBO15, ktéry nie
posiada gtosnikow.

Po pierwsze, Izba wskazuje, ze bezsporne w sprawie uznac nalezy to, ze Zmawiajacy wymagat urzgdzenia, ktére bedzie
wyposazone w gto$nik. Zamawiajgcy wskazat, ze wymaga wbudowanego gtoSnika wewnetrznego. W odpowiedzi na
pytanie wykonawcy z dnia 21 marca 2023 r. Zamawiajgcy dopuscit gto$niki zewnetrzne jako rbwnowazne.

Po drugie, zdaniem Izby, model urzgdzenia zaoferowany przez Odwotujgcego tj.monitor LG MAEBO15 nie jest
wyposazony ani w gtosnik zewnetrzny, ani w gtosnik wbudowany wewnetrzny. Okolicznos¢ tg potwierdzit Zamawiajgcy
poprzez ztozenie do akt sprawy karty katalogowej zaoferowanego przez Odwotujgcego urzadzenia, z ktérej wynika, ze

nie jest ono wyposazone ani w gtosnik zewnetrzny, ani w gto$nik wewnetrzny. Odwolujacy nie przedstawit dowodow

przeciwnych. Zatem urzadzenie zaoferowane przez Odwolujgcego nie spetnia wymagan okreslonych przez
Zamawiajgcego w SWZ



Po trzecie, Izba nie podziela stanowiska Odwolujgcego, ze zaoferowat produkt zgody z wymaganiami Zamawiajgcego
bowiem zaoferowat gtosniki w dedykowanej konstrukciji. Odwotujgcy takiej informacii nie zawart w ofercie. Nie wskazat, ze

oferuje dedykowane rozwigzanie w zakresie montazu gtosnikow. Odwotujgcy na etapie wyjasnienia tresci oferty

doprecyzowat swoje $wiadczenie na rzecz Zamawiajgcego, co jest dziataniem niedopuszczalnym i zakazanym w $wietle

art. 223 ust. 1 ustawy Pzp.

Po czwarte, Zamawiajgcy dopuscit konkretne rozwigzanie rbwnowazne fj. gtosnik zewnetrzny. Odwotujacy nie wskazat w

treSci oferty, ze oferuje rozwigzanie rbwnowazne, a wytgcznie poprzez wyjasnienie tresci oferty ztozone w dniu 8 maja

2023 r. probuje sanowac¢ swojg oferte proponujgc Zamawiajgcemu rozwigzanie dedykowanej tj. gtosniki jako element

dedykowanej konstrukciji, Izba wskazuje, ze takie rozwigzanie nie byto dopuszczone przez Zamawiajgcego.

Po pigte, Odwolujgcy w piSmie z dnia 8 maja 2023 r. wyjasnit, iz treS¢ jego oferty jest juz nieaktualna, gdyz zaoferowany

model urzgdzenia nie jest produkowany. Na dowdd powyzszego Odwotujgcy zatgczyt oswiadczenie Producenta LG
Electronics Polska Sp. z 0.0. z dnia 8 maja 2023 r. Jednocze$nie Odwolujgcy zatgczyt karte katalogowg nastepcy
zaoferowanego modelu LAECO15. Powyzsze oSwiadczenia Odwolujgcego stanowig nieuprawniong zmiane tresci oferty
wykonawcy, niedopuszczalng na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp. Obowigzkiem Odwolujgcego, jako profesjonalisty,

byto zbadanie rynku i upewnienia sie, ze produkt, ktéry pierwotnie wskazat w ofercie jest dostepny i bedzie mogt by¢

dostarczony Zamawiajgcemu. Z okolicznosci sprawy wynika, ze Odwolujgcy uchybit temu obowigzkowi i nie dochowat
nalezytej starannosci. Informacja jaka przedstawit Odwotujgcy od firmy LG nie ma znaczenia dla sprawy. Z jej tresci nie
wynika, kiedy firma LG wycofata produkt wskazany przez Odwolujacego w tresci oferty. O$wiadczenie producenta nie
zwalnia réwniez Odwolujgcego od obowigzku dochowania najwyzszego profesjonalizmu w dobrze produkiéw

wskazanych w ofercie, w tym upewnieniu sie, ze produkt bedzie dostepny na moment realizacji zamowienia, chociazby

poprzez uzyskanie takich informacji od producenta czy oficjalnego dystrybutora. Ztozona karta katalogowa nowego

modelu stanowi posredni dowdd na to, ze model pierwotnie wskazany w ofercie nie byt wyposazony w zadne gto$niki.

Gdyby byl, to taka informacja zostataby zamieszczona w karcie katalogowej pierwotnie zaoferowanego przez

Odwolujgcego monitora skoro producent zamiescit takg informaciji w karcie katalogowej nowego modelu.

Izba podkresla, ze zgodnie z art. 223 ustawy Pzp, niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajgcym a
wykonawcg negocjaciji dotyczacych ztozonej oferty oraz, z uwzglednieniem ust. 2 i art. 187, dokonywanie jakiejkolwiek

zmiany w jej tresci. Zgodnie z art. 218 ustawy Pzp Wykonawca moze ztozyc¢ tylko jedng oferte, z wyjatkiem przypadkéw

okreslonych w ustawie. Tres¢ oferty musi by¢ zgodna z wymaganiami zamawiajgcego okreslonymi w dokumentach

zamowienia. Odwolujgcy w sposo6b nieuprawniony probuje zmieni¢ tre§¢ swojego pierwotnego oSwiadczenia i sanowac

swoje bledy poprzez o$wiadczenie o oferowaniu dedykowanych rozwigzan, niewskazanych pierwotnie w ofercie albo

poprzez zaoferowania nowego urzgdzenia. Takie postepowanie wykonawcy jest nieprawidtowe.

Zdaniem Izby zarzut dotyczacy wprowadzenia przez Zamawiajgcego w btad poprzez zaniechanie zmiany formularza
ofertowego jest niezasadny. Zamawiajacy okreslit wymagane parametry w zatgczniku nr 7 do SWZ Opis przedmiotu
zamowienia, a nie w formularzu ofertowym. Wszelkie odpowiedzi na pytania zmieniajgce wymagania okreslone w OZP
wiazg wszystkich wykonawcédw niezaleznie od tego, czy Zamawiajgcy dodatkowo zmodyfikowat tre§¢ SWZ. Udzielona
przez Zamawiajgcego odpowiedZz o dopuszczeniu oprocz gtosnikébw wbudowanych w monitor réwniez gto$nikow

zewnetrznych nie miata wplywu na tre$¢ formularza ofertowego. Z okolicznosci faktycznych sprawy wynika, ze

Odwolujgcy zaoferowat model monitora niezgody z OPZ.

Oswiadczenie Odwotujacego o zgodnosci oferowanego monitora z wymaganiami OPZ poprzez zaoferowanie gtosnikow
wbudowanych w konstrukcji mocujgcej monitor nie potwierdza spetnienia wymagan Zamawiajgcego. Zdaniem Izby
przyjete przez Odwolujgcego rozwigzanie nie sposéb zakwalifikowaé jako gtosniki wewnetrzny czy zewnetrzne.

Zaoferowane glosniki sa elementem konstrukciji $ciennej, Zamawiajgcy wprost wymagat aby byly elementem monitora.

Ponadto, jak Izba wskazata powyzej, z treSci OPZ wprost wynikatl obowigzek zaoferowana gtosnikow, ktérych
Odwolujgcy nie sprecyzowat w tresci oferty.

Izba wskazuje, ze dowody ziozone przez Odwotujgcy na rozprawie i zatlgczone do pisma procesowego hie majg
znaczenia dla sprawy. Ocenie w ramach podniesionych zarzutéw podlega tre$¢ oferty wykonawcy i ztozone wyjasnienia.

Na ich podstawie Zamawiajgcy prawidlowo ustalit, ze oferta Odwolujgcego podlega odrzucenia z uwagi na jej
niezgodnos¢ z SWZ

Majgc na uwadze powyzsze, Izba orzekia jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku, na podstawie art. 574 ustawy Prawo zaméwienh publicznych
(tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) oraz w oparciu o przepisy § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie

szczegGtowych rodzajéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania

wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).
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