Sygn. akt: KIO 2021/23
POSTANOWENIE
z dnia 26 lipca 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy:Katarzyna Poprawa
Protokolant: Wiktoria Ceyrowska

po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2023 roku w Warszawie na posiedzeniu niejawnym
z udziatem Stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
11 lipca 2023 roku przez wykonawce: KW LUPUS Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig siedzibg w Tychach, ul.
Harcerska 60, 43-100 Tychy w postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gming Miasteczko Slgskie ul. Rynek
8 42-610 Miasteczko Slgskie
przy udziale wykonawcy: G. L., prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwa Bellsport G. L. ul. Lipowa 1, 41-923 Bytom
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 2021/23
po stronie zamawiajgcego
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy: KW LUPUS Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig siedzibg w Tychach, ul. Harcerska 60, 43-100 Tychy kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie:
dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamédwien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.
Przewodniczacy: .........ccovervmin v viineens
Sygn. akt: KIO 2021/23
. Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Gmina Miasteczko Slgskie prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na zadanie pn.:
.,Budowa boiska wielofunkcyjnego przy Szkole Podstawowej Nr 1 w Miasteczku Slaskim” Numer referencyjny:
1ZP.271.7.2023 (dalej jako: ,Postepowanie”). Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien
Publicznych pod numerem 2023/BZP 00210216/01 z dnia 11 maja 2023 r. Postepowanie prowadzone jest w trybie
podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz.U. z 2022r., poz. 1710) zwanej dalej ,Pzp” lub ,Ustawa”.
W dniu 11 lipca 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato wniesione odwotanie przez wykonawce KW
LUPUS Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach (dalej jako
Odwolujacy) wobec niezgodnych z ustawg czynno$ci Zamawiajgcego, tj. odrzucenia oferty Odwotujgcego oraz wyboru
jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce
G. L. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg BELLSPORT G. L. w Bytomiu (dalej- Bellsport).
Odwotlujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepiséw Ustawy:
1.art. 224 ust. 14 Pzp w zw. z art. 97 ust. 1 Pzp — poprzez bezzasadne uznanie,
iz Odwolujgcy nie wniést wymaganego w postepowaniu wadium, a w konsekwencji- bezzasadne odrzucenie
oferty ztozonej przez Odwolujgcego, podczas gdy Odwolujgcy wniost wadium w jednej z form przewidzianych
przez Ustawe i Zamawiajgcego,
tj. w pienigdzu, przelew zostat opisany w spos6b wynikajgcy z SWZ, dowod zaptaty wadium zostat zatgczony do
oferty, a osoba wptacajgca wadium jest powigzana
z Odwotujgcym, przez co nie zachodzg zadne watpliwosci, iz wniesione wadium
zabezpieczato oferte Odwolujgcego,
2.art. 239 ust. 1 Pzp w zw. z art. 252 ust. 1 Pzp w zw. z art. 266 Pzp poprzez wybér
oferty ztozonej przez Bellsport jako najkorzystniejszej, podczas gdy oferta ta nie
powinna by¢ wybrana jako najkorzystniejsza, gdyz powinna zosta¢ wybrana oferta Odwotujgcego,
3.art. 16 pkt 1 Pzp w zw. art. 17 ust. 2 Pzpi art. 239 ust. 1i2 Pzp - przez wybor
jako najkorzystniejszej oferty Bellsport, ktdra nie byta najkorzystniejszg ofertg ztozong
w postepowaniu, co narusza zasady uczciwej konkurencji, rownego traktowania
wykonawcéw i legalizmu.
Majac na uwadze powyzsze Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci
oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
1.uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,
2.uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,
3.powtdrzenia czynnosci badania i oceny oferty z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.
W dniu 21 lipca 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo Zamawiajacego ,,Odpowiedz na
odwotanie”, w ktorym Zamawiajgcy poinformowat,
ze uwzglednia w calosci zarzuty podniesione w odwotaniu wniesionym 11 lipca 2023 r. przez Odwotujgcego.
Zamawiajgcy zgodnie z postanowieniami art. 522 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp uniewazni i powtoérzy czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie
z zagdaniami zawartymi w odwofaniu. Informacja o uwzglednieniu zarzutéw zostata przekazana Odwotujgcemu i
Przystepujgcemu.

Wykonawca: G. L., prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Bellsport G. L. w Bytomiu, zgtaszajacy
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu, wobec uwzglednienia
odwotania przez Zamawiajgcego.

Majac na uwadze powyzsze, Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta co nastepuje

Izba zwazyta, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow
podniesionych w odwotaniu i braku sprzeciwu co do uwzglednienia w catoSci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu
przez Zamawiajgcego, postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 2 Pzp.



Zgodnie z trescig art. 522 ust. 2 ustawy Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do
postgpowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 PZP oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit a) rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajoéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze zmianami).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencii.
Przewodniczacy: ...............coovviiiiinininn,



