sygn. akt KIO 1865/23
POSTANOWENIE
z dnia 11 lipca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 11 lipca 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 czerwca 2023 r. przez wykonawce ABARO spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Gdansku, w postepowaniu prowadzonym przez Miejskie Przedsiebiorstwo
Energetyki Ciepinej ,,GIGA’ Sp. z o0.0. w Augustowie,

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy ABARO spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Gdansku kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych
zero groszy), uiszczong tytulem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z2022r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie —w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:................ccocoiiiiininnn,

sygn. akt KIO 1865/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej ,GIGA” Sp. z 0.0. w Augustowie- prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Wdrozenie e-ustug w MPEC ,GIGA" SP. Z
0.0. W AUGUSTOWIE w ramach realizowanego projektu pt. WDROZENIE SYSTEMU UStUG PUBLICZN
SWIADCZONYCH DROGA ELEKTRONICZNA W MPEC ,GIGAZEPO. W AUGUSTOWIE w ramach Regionalnegc
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2014-2020”, numer sprawy nadany przez Zamawiajgcego:
ZP/01/2023/UE. Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiejnr2023/S 101-
311337 z dnia 26/05/2023 .
W dniu 29 czerwca 2023 r. wykonawca ABARO spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Gdanskuwniost
odwotanie wobec tresci modyfikacji Specyfikacji warunkéw zamowienia (dalej zwanej: ,.SWZ’) opublikowanej na stronie
internetowej Zamawiajacego w dniu 19.06.2023r.,jak rowniez zaniechania dokonania zmiany SWZ z uwagi na czeSciowe
uwzglednienie przez Zamawiajgcego odwotania z dnia 5 czerwca 2023 r., w sprawie o sygn. akt: KIO 1613/23.
Odwotlujgcy zaskarzonym czynno$ciom Zamawiajgcego zarzucit naruszenie przepisow:
art. 16 pkt 1 — 3 Pzppoprzez naruszenie zasady nakazujgcej prowadzenie postepowania w sposéb zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow oraz w sposob przejrzysty i proporcjonalny, a
takze naruszenie innych pozostajacych w zwigzku z art. 16 pkt 1 — 3 Pzp przepiséw, tj.:
1.art. 522 ust. 3 Pzp wzw. z art. 99 ust. 1, 4 i 5 Pzp w zw. z art. 137 ust. 1, 2 oraz 4 Pzp poprzez zaniechanie
dokonania zmiany SWZ w uwzglednionej przez Zamawiajgcego czesSci odwotania z dnia 5 czerwca 2023 r., w sprawie o
sygn. akt: KIO 1613/23 (dotyczacej punktow 1), 7), 12), 13), 17) odwotania z dnia 5 czerwca 2023 r.), co skutkuje
opisaniem przedmiotu zamowienia w sposob niejednoznaczny i niewyczerpujgcy, za pomocg niedostatecznie
dokfadnych i zrozumiatych okreslen, bez uwzglednienia wymagan i okoliczno$ci mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie
oferty oraz w spos6b utrudniajgcy uczciwg konkurencje, co bedzie skutkowato niemozliwoscig wyliczenia ceny oferty,
nieporownywalnoscig ztozonych ofert i w konsekwencji niegospodarnym wydatkowaniem $srodkéw publicznych (co
zostato szczegbtowo opisane w ramach ustepu | punkt 1) — 5) uzasadnienia odwotania),
2. naruszenie art. 99 ust. 1, 4i 5 Pzp wzw. z art. 137 ust. 1, 2 oraz 4 Pzp poprzez dokonanie przez Zamawiajgcego w
dniu 19 czerwca 2023 r. zmiany opisu przedmiotu zaméwienia w sposéb niejednoznaczny i niewyczerpujacy, za pomocg
niedostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, bez uwzglednienia wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw
na sporzgdzenie oferty oraz w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje, co bedzie skutkowato niemozliwoscig
wyliczenia ceny oferty, nieporéwnywalnoscig ztozonych ofert i w konsekwencji niegospodarnym wydatkowaniem $rodkow
publicznych (co zostato szczegdtowo opisane w ramach ustepu Il punkt 1) — 6) uzasadnienia odwotania),
oraz innych przepiséw wskazanych w tresci uzasadnienia.
Opierajgc sie na przedstawionych zarzutach wykonawca wnosit 0 nakazanie Zamawiajgcemu:



1. dokonania zmian postanowien SWZ wskazanych szczegdlowo w ramach ustepu | punkty 1) — 5) uzasadnienia
odwotania (zmian zwigzanych z uwzglednieniem przez Zamawiajgcego czesci odwotania z dnia 5 czerwca 2023 r., w
sprawie o sygn. akt: KIO 1613/23, dotyczacej punktéw 1), 7), 12), 13), 17) odwotania z dnia 5 czerwca 2023 r.) oraz w
ramach ustepu Il punkty 1) — 6) uzasadnienia odwotania (dotyczgcych postanowieh wprowadzonych zmiang SWZ z dnia
19 czerwca 2023 r.), w sposbb zapewniajgcy opis przedmiotu zamdwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujgcy, za

pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, z uwzglednieniem wymagan i okolicznosci mogacych mie¢

wplyw na sporzgdzenie oferty oraz w sposob uwzgledniajgcy uczciwg konkurencje, co bedzie skutkowato mozliwoscig
wyliczenia ceny oferty, poréwnywalnoscig ztozonych ofert i w konsekwencji zapewnieniem gospodarno$ci wydatkowania

Srodkéw publicznych,

- a takze wprowadzenie do tresci SWZ zmian uwzgledniajgcych konsekwencje ww. zmian,

2. Dopuszczenie dowodu i uwzglednienie przy rozpatrywaniu biezgcego postepowania odwotawczego akt sprawy o
sygn. akt: KIO 1613/23, rozpatrywanej w ramach przedmiotowego Postepowania.

W przedmiotowym postepowaniu po stronie Zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca.

W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce ABARO spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Gdansku, Zamawiajgcyw pisemnej odpowiedzi na odwotanie z dnia 6 lipca 2023 r. uwzglednit wszystkie zarzuty z

wyjatkiem zarzutu opisanego w pkt. Il ust. 3 odwotania dotyczacego maksymalnego kosztu sprzetu. W odniesieniu do tej
pozostatej czesci odwotania — tj. zarzutu pkt Il ust. 3, Zamawiajgcy wnosit o oddalenie odwotania.

Odwolujacy w oswiadczeniu ztozonym w pismie z dnia 10 lipca 2023 r. cofngt cze$¢ zarzutow odwotania wniesionego w

dniu 29 czerwca 2023 r., ktore nie zostaly uwzglednione przez Zamawiajgcego, tj. w odniesieniu do zarzutu nr 2 w

zakresie opisanym w punkcie Il ust. 3 uzasadnienia odwotania, dotyczgcego maksymalnego kosztu sprzetu.

W konsekwenciji I1zba, na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 3ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo

zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r.,, poz. 1129 ze zm.), umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie

postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1
pkt 2 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajéw
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze koszty, o ktdrych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem
rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu i pozostate zarzuty zostaty przez
odwolujacego wycofane, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca
albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec
uwzglednienia przez zamawiajgcego w czesci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu — w takim przypadku Izba orzeka
o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



