Sygn. akt: KIO 1828/23
POSTANOWENIE
z dnia 10 lipca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Elzbieta Dobrenko
Protokolant: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 10 lipca 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej w dniu 26 czerwca 2023 r. przez wykonawce Przedsigbiorstwo Remontowo-Budowlane ,A. P. i Spotka”

Sp. z 0.0. z siedzibg

w Dabrowie Gorniczej

w postepowaniu prowadzonym przez Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny im. Andrzeja Mieleckiego Slaskiego

Uniwersytetu Medycznego w Katowicach

przy udziale wykonawcy Janex M.G. J. Sp. j. z siedzibg w Katowicach, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania

odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 10.000,00 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) na
rzecz wykonawcy Przedsiebiorstwa Remontowo-Budowlanego ,A. Piaskowski i Spdtka” Sp. z 0.0. z siedzibg w
Dabrowie Gorniczej, stanowigcej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t. jedn. Dz. U. z 2022 .

poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........ccveevuevuevnevnnnnnnns

Sygn. akt: KIO 1828/23

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny im. Andrzeja Mieleckiego Slgskiego Uniwersytetu Medycznego w

Katowicach, dalej: ,Zamawajgcy”, prowadzi postepowanie

0 udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest Modernizacja Chirurgii Ogolnej, Naczyniowej i

Transplantacyjnej, dalej: ,Postepowanie”.

Ogdloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem 2023/BZP

00209771/01 z dnia 2023-05-10.

Wykonawca Przedsiebiorstwo Remontowo-Budowlane A. P. i SPOLKA” Sp. z 0.0. z siedzibg w Dabrowie Gérniczej

dalej: ,Odwotujgcy”, w dniu 26 czerwca 2023 r. wniést odwotanie wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajacego w

toku Postepowania, polegajgcych na:

1. rozstrzygnieciu przetargu i uznaniu oferty wykonawcy, ktérym jest JANEX M.G. J. Sp. j., za najkorzystniejszg oraz
nieodrzuceniu oferty JANEX M.G. J. Sp.j.;

2. uznaniu oferty PW Kanbex Sp. z 0.0. jako drugg w kolejnosci ofert najkorzystniejszych
i nieodrzuceniu oferty PW Kanbex Sp. z o.0.

Odwotlujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego nastepujacych przepiséw ustawy:

l.art. 224 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez jego btedne zastosowanie polegajagce na
zaniechaniu odrzucenia ofert JANEX M.G. J. Sp. j. oraz PW Kanbex Sp. z 0.0., pomimo razgco niskiej ceny v
stosunku do przedmiotu zamoéwienia;

2.art. 224 ust. 4 w zw. z art. 224 ust. 3 pkt 4 i 6 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez ich niezastosowanie i
zaniechanie odrzucenia ofert JANEX M.G. J. Sp. j. oraz PW Kanbex Sp. z 0.0., pomimo, ze pisemne wyjasnienia tycl
wykonawcow w sprawie razgco niskiej ceny w stosunku do przedmiotu zamoéwienia nie zawierajg oSwiadczen,
ktérych Zamawiajgcy obowigzany jest wykonawcy robét budowlanych zgdaé, a ktérych to wymaganych o$Swiadczen
brak jest w odpowiedziach przestanych przez wykonawcéw JANEX M.G. J. Sp. j. oraz PW Kanbex Sp. z 0.0. dt
Zamawiajgcego;

3. art. 7 pkt 17 w zw. z art. 126 ustawy Prawo zamowien publicznych, poprzez dokonanie wyboru oferty JANEX M.G. J.
Sp. j. pomimo, ze wykonawca ten ziozyt o$wiadczenie w sprawie podmiotowych Srodkéw dowodowych nie
spetniajgce wymagan Zamawiajgcego, o ktérych mowa w SWZ str. 8 Rozdziat I, pkt 2 zdolnos¢ techniczna i
zawodowa.

Odwotujgcy wniést o:



. uwzglednienie odwotania w catosci;

. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

. nakazanie powtorzenia czynnosci badania i oceny ztozonych ofert;

. odrzucenie ofert JANEXM.G. J. Sp. j. oraz PW Kanbex Sp. z 0.0.;

. wybor oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego
pn.: ,Modernizacja Chirurgii Ogolnej, Naczyniowe;j
i Transplantacyjnej” opublikowanego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem 2023/BZP 00209771/01 z dnia
2023-05-10;

6. zasgdzenie na rzecz Odwotujgcego kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakdéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez

przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kiérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Ustalono takze, ze do Prezesa Izby w ustawowym terminie wplyneto zgloszenie przystgpienia do postepowania

odwotawczego po stronie zamawiajgcego wykonawcy Janex M.G. J.Sp. j. z siedzibg w Katowicach. Zgtoszenie spetiato

warunki okreslone w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp.
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Izba ustalita, ze pismem z dnia 6 lipca 2023 r., przed otwarciem posiedzenia |zby, Zamawiajgcy doreczyt Prezesowi Izby
odpowiedz na odwotanie z 26 czerwca 2023 r., w ktorej wniost
0 oddalenie odwotania. Natomiast odnoszgc sie do zarzutu Il — brak spetniania warunku udziatu w postepowaniu
oswiadczyt, ze w tym zakresie Zamawiajgcy w dniu 29 czerwca 2023 roku Zamawiajgcy uniewaznit czynno$¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty w tym postepowaniu oraz ze aktualnie Zamawiajacy jest w toku ponownego badania ztozonych
ofert.
Izba, na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, postanowita umorzy¢é odwotawcze, gdyz dalsze postepowanie stato sie
zbedne. Stosownie do art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.
Zbednos¢ postepowania odwotawczego wynikata z faktu, ze po wniesieniu odwotania Zamawiajacy 29 czerwca 2023 r.
uniewaznit czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia
19 czerwca 2023 r., ktéra zostala zaskarzona w odwolaniu oraz powrécit do czynnosci badania i oceny ofert. Izba
stwierdzita, ze w powyzszych okoliczno$ciach sprawy brak jest substratu zaskarzenia. A w zwigzku z powyzszym
orzekanie w przedmiocie zarzutéw stato sie zbedne.
Izba wskazuje, ze moment wyboru oferty najkorzystniejszej oznacza koniec procesu badania i oceny ofert, w tym
badania przez Zamawiajgcego istnienia podstaw odrzucenia oferty lub np. wykluczenia wykonawcy z postepowania.
Zamawiajgcy poprzez wybor danej oferty jako najkorzystniejszej przesadza, ze oferta ta nie podlega odrzucaniu, a
wykonawca ktdry jg ztozyt nie podlega wykluczeniu z udziatu
w postgpowaniu. Natomiast na skutek uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej, zamawiajacy powrocit
do etapu badania i oceny ofert. O zakoniczeniu tego procesu bedzie mozna méwié¢ dopiero w momencie zawiadomienia
wykonawcow o rezultatach badania - zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej czy tez uniewaznienia
postepowania. Zamawiajgcy moze ponownie zbadaé¢ oferty pod katem razgco niskiej ceny,
a nawet moze sie zdarzy¢, ze nie dojdzie do kolejnego wyboru oferty najkorzystniejsze;.
Wykonawcom stuzyé bedzie prawo wniesienia odwotania w terminie liczonym od dnia zawiadomienia o ewentualnej
nowej czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej lub czynnoSci uniewaznienia postepowania, gdyz dopiero w tym
momencie bedzie mozna moéwic o istnieniu substratu zaskarzenia (to jest czynno$ci lub zaniechania zamawiajacego).
Zgodnie z art. 557 ustawy Pzp, w wyroku oraz w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o
kosztach postepowania odwotawczego. Z kolei w $wietle art. 575 ustawy Pzp, strony oraz uczestnik postepowania
odwotawczego wnoszgcy sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku.
Izba, kierujgc sie wynikiem postepowania odwotawczego, stosujgc przepis § 9 ust.
2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2437), postanowita znieS¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego oraz zwréci¢ odwotujgcemu
kwote 10.000 zt uiszczona tytutem
wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:........ccoceeevvenrinniennnes



