Sygn. akt: KIO 2080/23
POSTANOWENIE
z dnia 31 lipca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Katarzyna Odrzywolska
Protokolant: Tomasz Skowroniski

znaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikdw postepowania

| lipca 2023 r. w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 17 lipca 2023 r. przez
wykonawce BBC Best Building Consultants Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Sp. k. z siedzibg w
Warszawie

owaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine - Miasto Dzialdowo

przy udziale wykonawcy:

AB-ACT S.A z siedzibg w Bydgoszczygtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
odwotujacego

B.Przedsiebiorstwo Ustugowo-Budowlane "INSPEC" Sp. z o. o. z siedzibg w Olsztynieglaszajgcego
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcyBBC Best Building
Consultants Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Sp. k. z siedzibg w Warszawie kwoty 6 750,00 zt (stownie: sze$¢ tysiecy siedemset pie¢dziesigt ztotych zero
groszy), stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu
od odwofania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz.
1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie

14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 2080/23

Uzasadnienie

Gmina - Miasto Dziatdowo (dalej ,zamawiajacy”), prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym, o wartoSci nizszej niz progi unijne o ktérych mowa art. 3
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) - dalej ,ustawa
Pzp” pn. ,Petnienie funkcji Inzyniera Kontraktu dla zadania pn. Budowa krytego basenu w Dzialdowie” - numer
postepowania: RZE.271.2.9.2023 - dalej ,postepowanie” lub ,zamdwienie”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych
w dniu 12 czerwca 2023 r. pod numerem 2023/BZP 00255734.

W dniu17 lipca 2023 r. przez wykonawce BBC Best Building Consultants Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia Sp. k. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,odwotujgcy”) zostato wniesione odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, wobec czynnosSci i zaniechania czynnos$ci przez zamawiajgcego w postepowaniu,
polegajacych na zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce Przedsigbiorstwo Ustugowo-Budowlane
"INSPEC" Sp. z o. o. z siedzibg w Olsztynigdalej ,Inspec”), oraz dokonania wyboru, jako najkorzystniejszej, oferty
ztozonej przez wykonawce Inspec, pomimo ze oferta ztozona przez tego wykonawce podlegata odrzuceniu, jako
zawierajgca razgco niskg cene.

Wskazujgc na powyzsze odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej Inspec oraz przeprowadzenie ponownego badania i oceny ofert



oraz wybor oferty ztozonej przez odwotujgcego.

Izba ustalita, ze zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o mozliwosci zgtoszenia przystgpienia do
postepowania odwotawczego. W terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania odwotawczego po
stronie zamawiajgcego przystgpit wykonawca Inspec. Po stronie odwolujgcego swoje przystgpienie do postepowania
odwotawczego zgtosit wykonawca B-ACT S.A z siedziba w Bydgoszczy (dalej ,B-ACT").

Zamawiajgcy, dziatajagc na podstawie art. 521 ust. 1 ustawy Pzp, ztozyt do akt sprawy pismo procesowe z 28
lipca 2023 r. - Odpowiedz na odwotanie, wnoszac o jego oddalenie
w catosci jako niezasadnego. Ponadto zamawiajacy w piSmie z 28 lipca 2023 r. zglosit opozycje w odniesieniu do
przystgpienia do postepowania wykonawcy B-ACT.

Wykonawca B-ACT, w piSmie procesowym z 28 lipca 2023 r. przedstawit swoje stanowisko w zwigzku ze
zgtoszeniem przez zamawiajgcego opozycji przeciw przystgpieniu B-ACT do postepowania odwotawczego po stronie
odwolujacego, wnoszac o oddalenie opozycii.

Krajowa Izba Odwotawcza, na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikdbw postepowania odwotawczego
postanowita o oddaleniu opozycji. Zamawiajgcy, zgtaszajgc opozycje przeciw przystgpieniu wykonawcy B-ACT do
postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego podnosit, ze wykonawca ten nie posiada interesu w
rozstrzygnieciu w niniejszej sprawie, gdyz znajduje sie na pigtym miejscu w rankingu ofert, a zaoferowana cena
przekracza kwote, jakg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na realizacje zaméwienia.

W pierwszej kolejnosci Izba nie zgadza sie, ze wykonawca B-ACT nie posiada interesu w rozstrzygnieciu na
korzy$¢ odwotujacego z tego powodu, ze nie ma szans na uzyskanie zamoéwienia. Na obecnym etapie wykonawca ten
nie zostat wykluczony
z postepowania, a jego oferta nie zostata odrzucona. Z kolei wykonawcy, ktorych oferty znalazly sie w rankingu ztozonych
ofert przed wykonawcg B-ACT nie byly dotychczas weryfikowane przez zamawiajgcego, zatem nie mozna miec
pewnosci, ze wykonawcy Ci potwierdzg spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu i nie podleganie wykluczeniu oraz,
czy zlozg wymagane dokumenty. Nie mozna zatem na obecnym etapie postepowania przesadzi¢, ze oferta B-ACT nie
zostanie wybrana jako najkorzystniejsza. Nie jest takze przeszkodg w dokonaniu wyboru zfoZzonej przez tego wykonawce
oferty okolicznos¢, ze kwota, jakg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na realizacje zaméwienia, jest nizsza od ceny
oferty. Przypomnienia wymaga, ze zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy Pzp zamawiajgcy uniewaznia postepowanie, jesli
cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu
najkorzystniejszej oferty. Na obecnym etapie postepowania nie mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej cena
najkorzystniejszej oferty przekracza budzet zamawiajgcego. Dopiero bowiem w sytuacji, gdy wszystkie oferty znajdujace
sie w rankingu przed ofertg B-ACT zostang odrzucone, zamawiajgcy bedzie musiat podjg¢ decyzje i zweryfikowaé swoje
mozliwosci odno$nie tego, czy ma mozliwoS¢ zwigekszenia kwoty przeznaczonej na realizacje zadania, do ceny
najkorzystniejszej oferty. Z powyzszych powodéw Izba postanowita o oddaleniu opozycji, zgodnie z art. 526 ust. 2§ 3
ustawy Pzp.

Odwolujgcy w pismie procesowym z 31 lipca 2023 r., ztlozonym do akt sprawy przed otwarciem posiedzenia
wyznaczonego na dzien 31 lipca 2023 r. godz. 10.00. o$wiadczyt,
iz cofa przedmiotowe odwotanie. Przedmiotowe pismo zostalo ziozone w formie elektronicznej, opatrzone podpisem
elektronicznym i podpisane przez osobe upowazniong
do reprezentowania odwotujgcego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegOtowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



	W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyła postępowanie odwoławcze, orzekając w formie postanowienia.

