Sygn. akt: KIO 2179/23
POSTANOWENIE
z dnia 8 sierpnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Aleksandra Patyk
Protokolant: Tomasz Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 8
sierpnia 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 lipca 2023 r.
przez wykonawce K.M. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg PHU K.M.
w Biatymstoku w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Biatystok
przy udziale wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia Ustugi Ogrodnicze ELITELAS Sp. z o.0.
z siedzibg w Baranowie Sandomierskim, Ustugi Lesne
i Ogrodnicze ELITELAS Sp. z o.0. Sp. k. z siedzibg w Baranowie Sandomierskim, Ustugi Les$ne i Ogrodnicz
ELITELAS Sp. z o.0. z siedzibg w Baranowie Sandomierskineraz ELITELAS Sp. z o.0. z siedzibg w Baranowie
Sandomierskim zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — wykonawcyK.M.

prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg PHU K.M. w Biatymstokukwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z
2022 r., poz. 1710, z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy.........cocvveviiieiivninvnaene
Sygn. akt: KIO 2179/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miasto Biatystok [dalej ,Zamawiajacy”] prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia w trybie przetargu nieograniczonego na pielegnacje i wycinke drzew oraz krzewdw w
zabytkowych i miejskich parkach oraz skwerach a takze
w,Akcencie ZOO” w Biatymstoku” (znak postgpowania: DGK-IV.271.103.2022).
Ogloszenie o0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 12 grudnia 2022 r. pod
numerem nr 2022/S 239-688708.
W dniu 25 lipca 2023 r. wykonawca K.M. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarczg pod nazwg PHU K.M. w Biatymstoku
[dalej ,Odwotujgcy”] wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 223 ust. 1 ustawy Prawo Zaméwieh Publicznych - co polegato na zaniechaniu Zamawiajgcego wezwania
wykonawcy ktérego oferta zostata uznana jako najkorzystniejsza do zlozenia wyjasnien oferty, w zakresie zaoferowanego
czasu przystgpienia do realizacji zadan w przypadku wystgpienia sytuacji wymagajgcych pilnych dziatarn — pkt I
formularza ofertowego;
2. art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych - co polegato na wyborze przez Zamawiajgcego oferty
wykonawcy, ktora nie przedstawia najkorzystniejszego bilansu
w kryteriach oceny ofert.

Wobec ww. zarzutéw Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci

i nakazanie Zamawiajgcemu:
a) uchylenia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty;
b) wezwania wykonawcy konsorcjum firm Ustugi Ogrodnicze ELITELAS sp. z 0.0., Ustugi LeSne i Ogrodnicze ELITELA
sp. z 0.0. sp. k., Ustugi Lesne i Ogrodnicze ELITELAS
sp. z 0.0, ELITELAS sp. z 0.0. do ztoZzenia wyjasnien oferty w zakresie zaoferowanego czasu przystgpienia do realizaciji
zadan w przypadku wystgpienia sytuacji wymagajacych pilnych dziatan — pkt Il formularza ofertowego z ktérego wynika, iz
podmiot majacy siedzibe
w Baranowie Sandomierskim przystgpi do realizacji zadan w okresie do 2 h;
¢) wybrania oferty odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej.
Izba ustalita, ze wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia Ustugi Ogrodnicze ELITELAS Sp. z 0.0. :
siedzibg w Baranowie Sandomierskim, Ustugi Lesne
i Ogrodnicze ELITELAS Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Baranowie Sandomierskim, Ustugi Lesne i Ogrodnicze ELITEL/
Sp. z 0.0. z siedzibg w Baranowie Sandomierskim oraz ELITELAS Sp. z 0.0. z siedzibg w Baranowie Sandomierskin



skutecznie przystgpili do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

W dniu 4 sierpnia 2023 r. Zamawiajgcy wniost do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej odpowiedz na odwotanie,
w ktorej oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie
w czesci dotyczacej zarzutu naruszenia art. 223 ust. 1 ustawy Pzp. Niniejsze pismo zostato podpisane przez osobe
uprawniong do reprezentacji Zamawiajagcego.

W dniu 7 sierpnia 2023 r. Odwotujgcy wniost do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej pismo, w kidrym
oswiadczyt, ze cofa odwotanie w zakresie nieuwzglednionym przez Zamawiajgcego, tj. w zakresie zarzutu naruszenia
art. 239 ust. 1i 2 ustawy Pzp. Izba stwierdzita, ze o$wiadczenie o wycofaniu pozostatych zarzutow odwotania zostato
zlozone przez osobe uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego.

Jednoczes$nie pismem z dnia 7 sierpnia 2023 r. Przystepujgcy oSwiadczyl, ze nie wnosi sprzeciwu wobec
uznania przez Zamawiajgcego zarzutu naruszenia art. 223 ust. 1 ustawy Pzp. Ninigjsze pismo zostato podpisane przez
osobe uprawniong do reprezentacji Przystepujacego.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w
oparciu o art. 522 ust. 3 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego przepisu, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
czesci zarzutow przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych zarzutéw przez odwotujgcego, Izba moze
umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania
odwotawczego, ktdrzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktory przystapit
po stronie zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutow.

W takim przypadku zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu
w zakresie uwzglednionych zarzutéw.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze,
orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ww. ustawy.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 2 lit. b) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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	W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp umorzyła postępowanie odwoławcze, orzekając w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ww. ustawy.

