Sygn. akt: KIO 1229/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 15 kwietnia 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Protokolant: Mikofaj Kraska
na posiedzeniu z udziatem stron 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie w sprawie odwofania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej 31 marca 2025 r. przez wykonawce STEMAR spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg we Wtadystawowie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Centralny O$rodek Sportu z siedzibg
w Warszawie Oddziat Centralny O$rodek Sportu - O$rodek Przygotowan Olimpijskich
im. Feliksa Stamma Cetniewo we Wiadystawowie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujacego STEMAR spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
we Wiadystawowie kwoty 6 750 zt 00 gr (szeS¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% kwoty naleznego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.

PrzewodniCzaCy: ......cc.oviviiiiiiii e

Sygn. akt: KIO 1229/25
Uzasadnienie

Centralny Os$rodek Sportu z siedzibg w Warszawie Oddziat Centralny Osrodek Sportu - Os$rodek Przygotowan
Olimpijskich im. Feliksa Stamma Cetniewo we Wtadystawowie (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi na podstawie przepisow
ustawy z 11 wrzesénia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych postepowanie w trybie podstawowym pn.: ,Sukcesywne
dostawy warzyw i owocow $wiezych do Osrodka Przygotowan Olimpijskich we Wiadystawowie wraz

z ustugg transportu”, znak sprawy: 09/2025, (dalej: Postepowanie).

Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane 17 marca 2025 r. w Biuletynie Zamoéwien Publicznych, nr ogtoszenia:
2025/BZP 00149503.

31 marca 2025 r. wykonawca STEMAR spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wiadystawowie (dalej:
Odwolujgcy), wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp w zw. z art. 224 ust. 1, 5 i 6 Pzp polegajgce na dokonaniu wyboru jako najkorzystniejszej
oferty Wykonawcy (A.S., K.S. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg: Przedsiebiorstwo Handlowe
AKMAK, Alicja i Krzysztof Szymanscy s.c. ul. Pucka 11, 84 - 103 Mieroszyno) i zaniechaniu odrzucenia jego oferty
mimo, ze istotna cze$é sktadowa zaoferowanej przez Wykonawce ceny jest razgco niska i powinna wzbudzi¢
watpliwosci zamawiajgcego co do mozliwosci wykonania zamoéwienia przez Wykonawce zgodnie z
wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamowienia;
2.art. 226 ust. 1 pkt 7 Pzp w zw. z art. 3 ust. 112 oraz art. 15 ust. 1 pkt 1) ustawy
z 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (fj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1233 z p6zn. zm.),
polegajgce na dokonaniu wyboru jako najkorzystniejszej oferty Wykonawcy i zaniechaniu odrzucenia jego oferty
mimo, ze zaoferowana przez Wykonawce cena na istotng czes¢ sktadowg zaméwienia jest nizsza od kosztow
zakupu;
3.art. 266 ust. 1 pkt 7 Pzp polegajace na dokonaniu wyboru jako najkorzystniejszej oferty Wykonawcy i zaniechaniu
odrzucenia jego oferty mimo, ze oferta Wykonawcy zostata ztozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurenciji,
tj. Wykonawca nie wypetnit cigzgcego na nim obowiagzku rejestracji w Krajowym Osrodku Bilansowania
i Zarzgdzania Emisjami.
15 kwietnia 2025 r. Odwolujacy ztozyt pismo procesowe i oSwiadczyt, ze wycofuje odwotanie w catosci.
Izba uznata w tej sytuaciji, ze odwotanie zostato w cato$ci skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy. Zgodnie z art.



520 ust. 2 Pzp cofnigte odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do
Prezesa Izby. W konsekwenciji Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrébw w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujac dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.
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