KIO 1251/25
POSTANOWIENIE
Warszawa, dnia 14 kwietnia 2025 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca:M.K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 kwietnia 2025 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

1 kwietnia 2025 r. przez wykonawce - CNX Rydzinska, Z. Sp. k. z siedzibg

w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Narodowe Centrum Badan Jadrowych Os$rodek Radioizotopow
POLATOMw Otwocku

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty6750 zt 00 gr
(stownie: szes¢ tysiecy siedemset pie¢dziesigt ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

KIO 1251/25
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Narodowe Centrum Badan Jgdrowych Osrodek Radioizotopéw POLATOM w Otwocku prowadzi ne
podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2024r., poz. 1320 ze
zm.; dalej: Pzp) postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pod nazwg ,Dostawa elementéw pojemnikow
ostfonnych do NCBJ OR POLATOM w systemie dostaw sukcesywnych’.

Ogloszenie 0 zamowieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych
nr 2025/BZP 00134811/01 z dnia 6 marca 2025r.

W dniu 1 kwietnia 2025r. wykonawca - CNX Rydzinska, Z. Sp. k. z siedzibg
w Warszawie (dalej: ,Odwotujacy”) wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;.

Izba ustalita, Ze do postepowania odwotawczego nie przystgpit Zzaden wykonawca.

W pismie przekazanym do Izby w dniu 9 kwietnia 2025r. Odwolujacy oswiadczyt, ze wycofuje wniesione odwolanie.

W dniu 10 kwietnia 2025 r. Zamawiajgcy wnidst odpowiedZ na odwotanie, w ktorej oSwiadczyt, ze uwzglednia w
catosci zarzuty odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 Pzp odwotujgcy moze cofna¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy, a cofniete odwotanie nie
wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby.

Skiad orzekajacy Izby, pomimo uwzglednienia zarzutow odwotania przez Zamawiajgcego, dziatajgc na podstawie
art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553 ust. 1 zdanie drugie Pzp postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej
sprawie, poniewaz oSwiadczenie o cofnigeciu odwotania uzna¢ nalezy za oSwiadczenie najdalej idace ztozone przez
Strone, ktora zainicjowata postepowanie odwotawcze. Ziozenie takiego o$wiadczenia warunkuje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania zarzutéw i merytorycznego stanowiska Izby. Odwotujgcy
podejmuje bowiem decyzje o ostatecznym zaniechaniu kontynuowania sporu przed Izba.

Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w pkt 1 sentencji.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020r. w sprawie
szczegbGtowych rodzajéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) Izba postanowita zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego 90 % kwoty
uiszczonego wpisu.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 553 Pzp, orzeczono jak w punkcie 2 sentenciji.

Przewodniczaca: ........ccccoeueninineninnnnns



	Mając powyższe na uwadze Izba postanowiła jak w pkt 1 sentencji.

