Sygn. akt: KIO 2341/23
POSTANOWENIE
z dnia 21 sierpnia 2023 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Magdalena Rams

Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym z udziatem stron w dniu 21 sierpnia 2023 r. w Warszawie odwotfania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
7 sierpnia 2023 r. przez wykonawce JFC Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, z siedziba w Karpinie,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego — Gmine Myszyniec,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy JFC Polska spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia, z siedzibg w Karpinie kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewie¢ tysiecy
zfotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.
U.z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 2341/23

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Myszyniec — dalej ,Zamawiajgcy” prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego

pn.: ,Budowa 14 przydomowych oczyszczalni $ciekéw na terenie gminy Myszyniec”, dalej ,Postepowanie”.

W dniu 7 sierpnia 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneto odwotanie wykonawce JFC Polska spdtka z

ograniczong odpowiedzialnoscia, z siedzibg w Karpinie (dalej ,Odwotujacy”) zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1)art. 226 ust. 1 pkt 7 PZP poprzez niezasadne zastosowanie tego przepisu polegajgce na odrzuceniu oferty

Odwolujacego w sytuaciji, gdy nie zaistniaty podstawy dla jego zastosowania, tj. w przypadku, gdy oferta
zlozona przez Odwolujgcego nie zostata ziozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurencji w rozumieniu
ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, co doprowadzito do nieuprawnionego
odrzucenia oferty Odwolujgcego i w konsekwencji do zaniechania wyboru przez Zamawiajgcego oferty
Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w Postepowaniu;

2)art. 108 ust. 1 pkt 5 PZP poprzez niezasadne zastosowanie tego przepisu polegajgce na wykluczeniu
Odwolujacego z Postepowania w sytuaciji, gdy nie zaistniaty podstawy dla jego zastosowania, tj. w przypadku,
gdy Odwolujacy nie zawart z innymi wykonawcami porozumienia majgcego na celu zaktdécenie konkurenciji, co
doprowadzito do nieuprawnionego wykluczenia Odwolujgcego z Postepowania i w konsekwencji do
zaniechania wyboru przez Zamawiajgcego oferty Odwotujacego jako najkorzystniejszej w Postepowaniu,

3)w konsekwencji art. 255 ust. 2 PZP poprzez niewfasciwe niezastosowanie tego przepisu polegajgce na
uniewaznieniu Postepowania z uwagi na to, ze wszystkie oferty podlegaty odrzuceniu w sytuaciji, gdy oferta
zlozona przez Odwolujgcego nie zostata ziozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurenciji w rozumieniu
ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji i nie powinna podlega¢ odrzuceniu, co
doprowadzito do nieuprawnionego uniewaznienia Postepowania z uwagi na niezaistnienie przestanek, o
ktorych mowa w art. 255 pkt 2 PZP, oraz innych przepiséw wskazanych w tresci uzasadnienia.

Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci uniewaznienia



Postepowania, uniewaznienia czynnoéci odrzucenia oferty Odwotujacego, dokonanie ponownego badania i oceny ofert z
uwzglednieniem oferty Odwotujacego i w konsekwencji wybdr oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej,

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystapienia zaden wykonawca.

Izba ustalita, ze Odwotujgcy dnia 19 sierpnia 2023 r. ztozyt pismo do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, w ktdrym
osSwiadczyt, ze cofa odwotanie i wnosi 0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Majgc na uwadze powyzsze i z uwagi na to, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego
cofniecie, zgodnie art. 568 pkt 1 ustawy z 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz.
1710 wraz ze zm.)oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwotawczg (Dz.U. poz. 2453), Izba postanowita, ze
postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Z tych wzgledéw postanowiono jak w sentenciji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), Izba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz odwotujgcego z
rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem naleznego wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:..............c.ccoeeiiiiininnn,
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