Sygn. akt: KIO 2313/23
POSTANOWENIE
z dnia 21 sierpnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Agata Mikotajczyk
Protokolant: Aldona Karpinska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron w dniu 21 sierpnia 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 6 sierpnia 2023 r. przez odwolujgcego: Roche Diagnostics
Polska Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (ul. Bobrowiecka 8, 00728 Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajacego: Wojewodzki Szpital Specjalistyczny im blogostawionego ksiedza Jerzego Popietuszki we
Wioctawku (ul. Wieniecka 49, 87800 Wioctawek),
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze;
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: Roche Diagnostics Polska Sp. z 0.0. z/s w Warszawie(ul. Bobrowiecka 8, 00728 Warszawa)

kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej kwote wpisu uiszczonego

przez odwotujgcego od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1 art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.
z 2023 poz.1605) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 2313/23

Uzasadnienie
Odwotania zostaty wniesione w dniu 6 sierpnia 2023 r. przez odwotujgcego: Roche Diagnostics Polska Sp. z 0.0. z/s w
Warszawie w postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawyprzez zamawiajgcego: Wojewddzki Szpital
Specjalistyczny im. btogostawionego ksiedza Jerzego Popietuszki we Wioctawku w przedmiocie zaméwienia
publicznego na: ,Dostawe odczynnikbw immunochemicznych i biochemicznych z dzierzawg dwéch funkcjonalnie
zintegrowanych, automatycznych systemow diagnostycznych, dostawa szybkich testow diagnostycznych, (...). Numer
referencyjny: DZP/13/2023. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dz. Urz. UBw dniu 3 czerwca 2023 r. pod
nr 2023/S 045131727.
Odwotlujacy podat, ze w odwotaniu (...) podnosi niezgodnoS¢ z ustawg czynnoSci i zaniechan Zamawiajgcego
polegajacych na:
1)odrzuceniu oferty Odwotujgcego w czesci 1 Postepowania,
2)uniewaznieniu Postepowania w czesci 1.
Odwotujgcy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie:
- art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp poprzez niezasadne odrzucenie
oferty Odwotujacego w czesci 1 Postepowania ze wzgledu naniezgodno$¢ tresci oferty z warunkami zamowienia,
podczas gdy taka niezgodno$¢ nie wystepuje, a niedoszacowanie ilosci oznaczen koniecznych do wykonania
zamoOwienia powinno zosta¢ poprawione przez Zamawiajgcego jako inna omytka polegajgca na niezgodnosci oferty z
dokumentami zamdwienia niepowodujgca istotnych zmian w tresci oferty;
- art. 255 pkt 2) Pzp poprzez uniewaznienie Postgpowania, pomimo ze nie wszystkie oferty podlegaty odrzuceniu (ta
czynno$¢ zostata bezzasadnie zastosowana wobec oferty Odwotujgcego).
Powyzsze uchybienia doprowadzity do naruszenia interesu Odwotujgcego w uzyskaniu przedmiotowego zamdwienia
(oferta Odwolujgcego jest najkorzystniejsza) i narazenia go przy tym na szkode zwigzang z utratg spodziewanego zysku
z tytulu realizacji przedmiotowego kontraktu (w przypadku zawarcia umowy, do czego predestynujg Odwotujgcego
warunki oferty).
Odwolujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu:
l.uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego w czesci 1 Postepowania,
Il.uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia Postepowania w czesci 1,
ll.powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert w czesci 1 Postepowania.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystagpienie - na podstawie art. 525 ust.1
ustawy Pzp - zgtosit wykonawca Abbott Laboratories Poland sp. z 0.0.z/s w Warszawie wnoszgc takze o oddalenie
odwotania. W szczegolnosci podat: ,Abbott posiada interesu w uzyskaniu rozstrzygniecia odwofania na korzy$c
Zamawajgcego, gdyz podtrzymanie decyzji Zamawiajgcego o odrzuceniu ofert firmy Roche, uniewaznienie niniejszego
postepowania i ewentualne ponowne ogloszenie ww przetargu moze spowodowac, Ze Przystepujgcy bedzie mogt w nim
wzigc udziat.”

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwolanie w pi$mie z dnia 21/08/23 wskazujgc na art. 521 oraz 522 ust. 1
ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.2023.1605 z pdzn. zm.) o$wiadczyt, ze ,Zamawiajgcy uwzglednia odwotanie
wykonawcy Roche Diagnostics Polska sp. z o.0. (adres: ul. Bobrowiecka 8, 00-728 Warszawa) z dnia 6 sierpnia 2023
roku objete postepowaniem odwotawczym o sygn. akt: KIO 2313/23 w cafosci tj. w zakresie Zgdania: 1) uniewaZnienia
czynnosci odrzucenia oferty Odwofujgcego w cze$ci 1 Postepowania, 2) uniewaznienia czynnosSci uniewaZnienia
Postepowania wczesci 1, 3) powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert wczesci 1 Postepowania’.

Wskazujgc na powyzsze Zamawiajgcy wniost (...)o umorzenie przedmiotowego postepowania odwotawczego”.
Poinformowat ponadto, ze przekazat niniejsze pismo do wiadomosci Odwotujgcego oraz Przystepujacego.

Izba zwazyta, co nastepuije:

Dziatajgc na podstawie art. 568 pkt pkt 3 ustawy Pzpw zwigzku z jej art. 522 ust. 1 Pzp postanowita umorzyc
postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnika postepowania
odwotawczego.

Odwolujagcy — wykonawca Roche Diagnostics Polska Sp. z o0.0. z/s w Warszawie wobec zgloszonego
przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przez wykonawce Abbott Laboratories Poland
sp. z 0.0. z/s w Warszawie, na podstawie art. 526 ust.1 ustawy Pzp zglosit - na posiedzeniu w dniu 21 sierpnia 2023 r. -
opozycje podnoszgc brak interesu wykonawcy w zgtoszonym przystgpieniu z uwagi na odrzucenie oferty tego
wykonawcy, kitéra to decyzja (z dnia 26/07/230 nie zostata w trybie przewidzianym ustawg Pzp do dnia 21/08/23



zaskarzona.

Izba na podstawie art. 526 ust.2 zdanie pierwsze ustawy Pzp uwzglednita zgtoszong opozycje. W mysl wskazanego
przepisu:

,2.1zba uwzglednia opozycje, jezeli zgtaszajgcy opozycje uprawdopodobni, ze wykonawca nie ma interesu w
uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy$¢ strony, do ktorej przystapit. (...)

Zgodnie z kolei z art. 525 ust. 1 ustawy Pzp zgtosi¢ przystgpienie do postepowania odwotawczego moze po pierwsze
tylko wykonawca, ktéry wskazujgc strone, do ktérej przystepuje, jest zobowigzany takze wskaza¢ interes w uzyskaniu
rozstrzygniecia na korzys¢ strony, do ktorej przystepuje. Z powyzszej regulacji wynika, ze skuteczne przystapienie zgtosic¢
moze jedynie ten podmiot, ktéry posiada status wykonawcy w postepowaniu o udzelenie zamoéwienia. Zgodnie z art. 7 pkt 30
ustawy Pzp przez wykonawce nalezy rozumie¢ osobe fizycznag, osobe prawng albo jednostke organizacyjng nieposiadajgca
osobowosci prawnej, ktora oferuje na rynku wykonanie rob6t budowlanych lub obiektu budowlanego, dostawe produktow lub
Swiadczenie ustug lub ubiega sie o udzielenie zambOwienia, Ztozyta oferte lub zawarta umowe w sprawie zaméwienia
publicznego. W Swietle powotanej definicji status wykonawcy w konkretnym postepowaniu o udzelenie zamowienia
uzalezniony jest od czynnego uczestnictwa tego podmiotu w danym etapie tego postepowania. O ile przed uptywem terminu
sktadania ofert status wykonawcy posiada¢ moze w zasadzie kazdy podmiot, ktéry wyraza wole uczestnictwa w danym
postepowaniu o udzielenie zaméwienia, o tyle po uptywie terminu sktadania ofert, status wykonawcy w tym konkretnym
postepowaniu przystugiwat bedzie tym podmiotom, ktére ztozyty oferte, a na etapie realizacji umowy - podmiotowi, ktéry na
podstawie oferty zawart umowe. W $lad za orzecznictwem, nalezy podkresli¢, ze sam fakt ZoZzenia oferty w postepowaniu
0 udzelnie zamowienia publicznego nie gwarantuje wykonawcy zachowania statusu wykonawcy w rozumieniu art. 7 pkt 30
ustawy Pzp do zakonczenia postepowania o udzelenie zamoéwienia. Przymiot wykonawcy mozna utraci¢ w toku tego
postepowania, chociazby w wyniku odrzucenia oferty i zaniechania zaskarzenia czynnosci zamawiajgcego polegajacej na
odrzuceniu oferty wykonawcy. Z taka sytuacjg mamy do czynienia w rozpoznawanej sprawie. Wykonawca Abbott
Laboratories Poland sp. z 0.0.z/s w Warszawie w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego
utracit status wykonawcy prawomocng — niezaskarzong decyzig Zamawiajgcego z dnia 26/07/23 o odrzuceniu jego oferty.
Tym samym ten podmiot nie moze w sposdb skuteczny zgtosi¢ przystgpienia do postepowania odwotawczego na obecnym
jego etapie.

Z tych tez wzgledow, Izba stwierdzta brak podstaw do dopuszczenia wykonawcy Abbott Laboratories Poland sp. z o.0.
z/s w Warszawie do udziatu w postepowaniu odwotawczym w charakterze uczestnika postepowania, albowiem zgltaszajgcy
opozycje wykonawca uprawdopodobnit, Zze wykonawca ten nie ma interesu w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzysc
strony, do ktorej przystapit.

Wskazany przepis - art. 522 ust. 1 Pzp - stanowi: W przypadku uwzglednienia przez zamawajgcego w cafo$ci
zarzutéw przedstawionych w odwofaniu, I1zba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu nigjawnym bez
obecno$ci stron oraz uczestnikow postepowania odwofawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie
wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie
zamdwlienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu.”

Tak jak ustalono, Izba stwierdzita brak podstaw do dopuszczenia wykonawcy Abbott Laboratories Poland sp. z
0.0. z/s w Warszawie do udziatu w postgpowaniu odwotawczym w charakterze uczestnika postepowania, a zatem na
podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust.1 ustawy Pzp postanowita 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza wzigta pod uwage okoliczno$¢,
ze uwzglednienie odwotania miatlo miejsce przed otwarciem posiedzenia i rozprawy, zatem koszty te znoszg sie
wzajemnie stosownie do § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w
sprawie szczegOtowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). W takim przypadku |zba orzeka rowniez o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytulem wpisu w petnej wysokosci.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



