Sygn. akt: KIO 2589/23
POSTANOWENIE
z dnia 15 wrzes$nia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Aleksandra Patyk
Protokolant: Wiktoria Ceyrowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikdbw postepowania odwotawczego w dniu 15
wrzesnia 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 wrzes$nia 2023
r. przez wykonawce Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Centrum
Informatycznych Ustug Wspolnych Olsztyna
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujacego kwoty 6 750 zt 00
gr (stownie: sze$¢ tysigcy siedemset pieédziesiat ztotych zero groszy), stanowigcej 90% wpisu od odwotania.
3.Zasgdza od Odwotujgcego na rzecz Zamawiajgcego kwote 4 974,53 zi (stownie: cztery tysigce dziewiecCset
siedemdziesiat cztery zfote pie¢dziesiat trzy grosze) stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione

z tytulu wynagrodzenia petnomocnika, dojazdu na rozprawe oraz noclegu.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z
2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.
PrzewodniczaCy.........cccvvevevieiiinnirinaene

Sygn. akt: KIO 2589/23

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Centrum Informatycznych Ustug Wspodlnych Olsztyna [dalej ,Zamawiajgcy’] prowadzi postepowanie o
udzielenie zamowienia w trybie podstawowym,
o ktorym mowa w art. 275 pkt 2 ustawy Pzp nacyfrong szdstke — zakup i dostawa sprzetu komputerowego i
oprogramowania biurowego — ,Zestawy komputerowe” (znak postepowania: CIUW0.232.8.2023).

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 1 sierpnia 2023 r.
pod numerem nr 2023/BZP 00335294/01.

W dniu 4 wrzesnia 2023 r. wykonawca Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie[dalej ,Odwolujgcy”] wniést
odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcy Ingwar jako oferty, ktorej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia ze wzgledu na zaoferowanie przez
tego wykonawce monitora Philips 243V7QJABF, dla ktérego maksymalny okres gwarancji producenta realizowanej przez
producenta lub podmiot majgcy status autoryzowanego serwisu producenta wynosi 24 miesigce, podczas gdy
Zamawiajacy wymagat monitora
z gwarancjg producenta przez okres 36 miesiecy realizowang przez producenta lub podmiot majgcy status
autoryzowanego serwisu producenta w systemie ,door to door”.

Wobec ww. zarzutéw Odwotujgcy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. Uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2. Odrzucenia oferty wykonawcy Ingwar jako oferty ktorej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia,
3. Dokonania ponownej czynno$ci badania i oceny ofert,

4. Dokonania ponownej czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej z wytaczenie oferty wykonawcy Ingwar.

Izba ustalita, ze wykonawca W. W. prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg PHU Ingwar W. W. w
Olsztynie nie przystapit skutecznie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, bowiem nie dochowat
drogi zgtoszenia przystapienia.

Zgodnie z art. 525 ust. 1 ustawy Pzp, wykonawca moze zgtosi¢ przystgpienie do postepowania odwotawczego w
terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujac strone, do ktdrej przystepuje, i interes w uzyskaniu
rozstrzygniecia na korzys¢ strony, do ktorej przystepuje. Stosownie do tresci art. 525 ust. 2 ustawy Pzp, zgloszenie
przystgpienia dorecza sie Prezesowi Izby, a jego kopie przesyta sie zamawiajgcemu oraz wykonawcy wnoszgcemu
odwotanie. Do zgtoszenia przystgpienia dotgcza sie dowdd przestania kopii zgtoszenia przystgpienia zamawiajgcemu
oraz wykonawcy wnoszgcemu odwotanie.

Jednoczesnie stosownie do § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwotawczg z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2453), pisma w postepowaniu odwotawczym w postaci elektronicznej wnoszone przy uzyciu Srodkow
komunikacji elektronicznej, zgodnie z ustawy, przekazuje sie na elektroniczng skrzynke podawczg Urzedu lub na



wskazany adres poczty elektronicznej, przy uzyciu ktorych obstugiwana jest korespondencja Izby, przy czym odwotanie i
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego przekazuje sie na elektroniczng skrzynke podawczg Urzedu. Z
kolei stosownie do ust. 2 ww. przepisu, Prezes Izby, w celu obstugi korespondencji Izby, udostepnia na stronie
internetowej Urzedu odnosnik do ustug elektronicznych pozwalajgcych na wniesienie pism w postepowaniu
odwotawczym na elektroniczng skrzynke podawczg Urzedu oraz wskazuje adres poczty elektronicznej.

Wykonawca W. W. prowadzaca dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg PHU Ingwar W. W. w Olsztynieziozyt
przystgpienie podpisane podpisem elektronicznym, ale uczynit to za po$rednictwem adresu e-mail przypisanego Izbie.
Tym samym nalezato uznaé, ze nie zachowano drogi okreslonej przepisami prawa do zgtoszenia przystgpienia w
postepowaniu odwotawczym.

W dniu 15 wrze$nia 2023 r. Odwolujgcy wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w kidrym
oswiadczyt, ze cofa wniesione odwotanie. Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie o wycofaniu odwotania zostato zfozone
przez osobe uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego.

Wobec powyzszych ustalen Izba wskazuje, ze na skutek cofniecia odwotania wystgpita przestanka do umorzenia
postepowania odwotawczego, o ktorej mowa w art. 520 ust. 1i 2 oraz art. 568 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tresci art.
520 ust. 1 ustawy Pzp, odwolujacy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofniete odwotanie nie
wywotuje skutkdéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520

ust. 2 ustawy Pzp). Z kolei w my$| art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 3 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczego6lowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu w wysokosSci
7 500,00 zt. Jednoczesnie Izba zasadzita od Odwolujgcego na rzecz Zamawiajgcego koszty wynagrodzenia
petnomocnika, dojazdu na rozprawe oraz noclegu zgodnie z faktura.

Przewodniczacy:



