Sygn. akt: KIO 2569/23
WYROK

z dnia 22 wrzes$nia 2023 r.
Krajowa lzba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska
Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na rozprawie w Warszawie w dniach 15 i 22 wrzes$nia 2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 31 sierpnia 2023 r. przez: AGFANV z siedziba w Belgii w Mortsel Septestraat 27Zv
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajagcego Szpital Wojewddzki w Poznaniu z siedzibg w Poznaniu,
Juraszéw 7/19
przy udziale wykonawey Partner4dMedicine Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Lesznie, Aleje
Zygmunta Krasinskiego 20A zglaszajgcego swoje przystgpienie w sprawie sygn. akt KIO 2569/23 po stronie
zamawiajgcego
orzeka:
1.0ddala odwotanie,
2 kosztami postepowania obcigza AGFANV z siedziba w Belgii w Mortsel Septestraat 27 i:
2.1.zalicza w poczet kosztow postgpowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
zlotych zero groszy) uiszczong przez AGFA NV z siedziba w Belgii w Mortsel Septestraat 2&ytutem
wpisu od odwotania,
2.2.zasgdza od AGFA NV z siedzibg w Belgii w Mortsel Septestraat 2/ha rzecz zamawiajacego Szpital
Wojewodzki w Poznaniu z siedzibg w Poznaniu, Juraszéw 7/19 kwote 3 600 zt. 00 gr (stownie: trzy
tysigce szesc¢set ziotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu
wydatkéw petnomocnika.

Stosownie do art. 579 ust. 1i 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. t. j. z
2023 r., poz. 1605 z p6zn. zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 14 dni od dnia jego dorgczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzacy:.........coeevuremruninennens

Sygn. akt KIO 2569/23
Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Doposazenie Szpitala w
sprzet i aparature medyczng na potrzeby udzielanych $wiadczen zdrowotnych (3 pakiety)" zostato wszczete ogloszeniem
opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej za numerem316237-2023-PL z dnia 26.05.2023r.
W dniu 22 sierpnia 2023 r. zamawiajacy przekazat informacje o wyniku postgpowania.
W dniu 31 sierpnia 2023 r. wykonawca AGFA NV z siedzibg w Belgii w Mortsel Septestraat 27wnidst odwotanie.
Odwotanie zostato wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 28 sierpnia 2023 r.
udzielonego przez osobe reprezentujgcg przedsigbiorce zagranicznego w oddziale. Odwotanie zostalo przekazane
zamawiajgcemu w dniu 31 sierpnia 2023 r.
Odwotujacy wskazat, ze posiada interes w skorzystaniu ze $rodkéw ochrony prawnej z uwagi na to, ze Zamawiajacy,
dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty w Zadaniu czeSciowym nr 1 (dalej réwniez ,Zadaniu 1") - wadliwie, z
naruszeniem przepiséw ustawy.
Zamawiajgcy zaniechat odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce Partner4Medicine Sp. z o.0., Aleje Zygmunta
Krasinskiego 20A, 64-100 Leszno, dalej ,wykonawca P4M" lub ,P4M",pomimo, ze wykonawca ten ztozyt wraz z ofertg
przedmiotowe Srodki dowodowe, w ktérych nie potwierdzit zaoferowania czesci parametréow/funkcjonalnosci, ktére
zamawiajgcy wprowadzit jako wymagane w wyjasnieniach SWZudostepnionych w dniu 30.06.2023 r. i 7.07.2023 r
(wykonawca ten ziozyt z ofertg ponadto zatacznik nr 3 do SWZ ,0PZ" w ktérym nie potwierdzit zaoferowania zadnego z
parametréw/funkcjonalno$ci, ktére zamawiajgcy wprowadzit jako wymagane w wyjasnieniach SWZ udostgpnionych w dniu
30.06.2023 r. i 7.07.2023 r.). Ponadto - wykonawca ten zaoferowat aparature nie posiadajacg parametréw/funkcjonalno$ci,
ktore nie zostaty potwierdzone w ztozonych przez P4M przedmiotowych $rodkach dowodowych, za czym przemawia
sposéb sporzadzenia przedmiotowego $rodka dowodowego pn. ,Materiat promocyjny" oraz ustalenia odwotujgcego, w
szczegdlnosci w zakresie spetnienia parametru dotyczgcego potwierdzenia profili integracji IHE. Zamawiajgcy zaniechat
nawet wezwania do uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych w tym zakresie, poprzestajac jedynie na
ogolnikowych ,wyjasnieniach" wykonawcy.
Gdyby zamawiajgcy prawidtowo przeprowadzit proces badania i oceny oferty wykonawcy P4M - odrzucitby te oferte.
Zamawiajgcy zaniechat rowniez wezwania do uzupeinienia przedmiotowych srodkéw dowodowych.
W takiej sytuacji odwotujgcy uzyskatby zamoéwienie bowiem nie podlega on wykluczeniu z postepowania i jego oferta
ziozona w tej czesci nie podlega odrzuceniu, a w $wietle ustanowionych w postepowaniu kryteriow oceny ofert - jest
najkorzystniejsza we wskazanej czesci.
W wyniku naruszenia przepiséw ustawy przez zamawiajgcego - odwotujgcy utracit mozliwo$¢ prawidtowego wykonania
zamowienia, uzyskania zysku ekonomicznego oraz potwierdzen prawidtowego wykonania zamowienia.
Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy oraz art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy w zw. z art. 223 ust. 1 ustawy przez zaniechanie
odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce P4M - ktdry nie potwierdzit w ztozonych w przedmiotowych $rodkach
dowodowych parametréow wymaganych:
- ,Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Frameworki Dicom standard - cze$¢ 16 tzn. Mozliwo$¢
wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS ( z przeznaczeniem do
zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report)"
- Zgodnosci algorytmu z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN,
- spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stroniehttp:/product-registry.ihe.net wzglednie kontrola integragi
IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu,
pomimo wymogu jednoznacznego potwierdzenia oferowanych parametréow w przedmiotowych $rodkach
dowodowych,
oraz w sytuacji gdy zaoferowana aparatura nie spetnia powyzszych parametréw i funkcjonalno$ci,



2.art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy w zw. z art. 223 ust. 1 ustawy - przez zaniechanie odrzucenia oferty pomimo zfozenia
przez wykonawce P4M zatgcznika nr 3 do SWZ ,0PZ" w ktérym nie potwierdzit parametréw/funkcjonalnosci, ktore
zamawiajgcy wprowadzit jako wymagane w wyjasnieniach SWZ udostepnionych w dniu 30.06.2023 i 7,07.2023 . :
,Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard- cze$¢ 16 tzn. Mozliwo$¢
wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS (z przeznaczeniem do
zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report)"

Zgodnosci algorytmu z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN,
spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie http://product- registry.ihe.net wzglednie kontrola integracji
IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu,
pomimo wymogu jednoznacznego potwierdzenia oferowanych parametrow w przedmiotowych $rodkach
dowodowych,
i przeprowadzenie w tym zakresie negocjacji - zaproponowanie w wezwaniu do wyjasnien potwierdzenia
wymaganych parametrow i uzyskanie zgody na powyzsze - co stanowito negocjacje tresci oferty w ramach
wyjasnien - uzupetnienie tresci oferty wskutek wyjasnien, pomimo, ze wykonawca P4M nie potwierdzit w
wymaganym do oferty zatgczniku parametréw,
ewentualnie - w przypadku uznania zarzutu okreslonego w pkt. | za przedwczesny lub bezzasadny w $wietle braku
wezwania do uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych oraz w przypadku uznania zarzutu okre$lonego w pkt Il
za bezzasadny -

3. 107 ust. 2 ustawy przez zaniechanie wezwania wykonawcy P4M do uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw
dowodowych potwierdzajgcych jednoznacznie parametry wymagane w wyjasnieniach SWZ udostepnionych w dniu
30.06.2023 r.i7.07.2023 r,

4.art. 239 ust. 1 ustawy przez wybér oferty ztozonej przez wykonawce P4M jako najkorzystniejszg w zadaniu 1 oraz
poprzez zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej zakresie zadania 1.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie:

1. uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty z dnia 22.08.2023r. w zadaniu 1,
2.powtdrzenia czynnosci oceny i badania ofert w zakresie zadania 1 czesciowego,
3.odrzucenia oferty wykonawcy P4M w zadaniu 1, wzglednie wezwania tego wykonawcy do uzupetnienia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych,
4.dokonania ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej w zadania 1,
5.zasgdzenie na rzecz odwotujgcego kosztow postgpowania, w tym kosztéw zastepstwa wedtug spisu, ktory
przediozony zostanie na rozprawie (faktura).
Odwotanie dotyczy Zadania czesciowego nr 1.
Zgodnie z piet. 10.1 ppkt. 2 SWZ zamawiajacy wymagat zlozenia wraz z ofertg przedmiotowych $rodkéw dowodowych w
postaci dokumentéw potwierdzajacych parametry w oferowanej aparaturze np. dane katalogowe, materiaty reklamowe itp.
Zamawiajacy wskazal, ze wymagane jest ztozenie danych katalogowych, materiatéw reklamowych jednoznacznie
potwierdzajgcych parametry w oferowanym asortymencie:
10.1. Zamawiajacy zada zlozenia przez Wykonawce wraz z ofertg nastepujgcych, przedmiotowych $rodkow
dowodowych:
Lp. Wymagany dokument
W wyjasnieniach tresci SWZ udostepnionych w dniu 30.06.2023 r. zamawiajacy sprecyzowat zapis pkt. 10.1 ppkt 2 SWZ,
wskazujgc:
Zamawiajacy informuje, te w tresci SWZ - Pkt 10,Informacja o przedmiotowych $rodkach dowodowych - Pkt 10.1. Ppkt 2 w
celu unikniecia watpliwosci: wiasciwy zapis brzmi:
,Dokumenty potwierdzajace parametry w oferowanej aparaturze np, dane katalogowe, materiaty reklamowe, itp.
Np. dane katalogowe, materiaty reklamowe itp. - jednoznacznie potwierdzajgce parametry w oferowanym asortymencie."
Bezwzglgdnym wymaganiem byto, aby przedmiotowe $rodki dowodowe potwierdzaty wszystkie parametry wymagane w
SWZ, w tym parametry dodane w wyniku wyjasnien tre$ci SWZ udostgpnionych w dniu 30.06 i 7.07. W pkt. 10.3 SWZ
Zamawiajgcy przewidziat uzupetnienie przedmiotowych $rodkéw dowodowych, nie precyzujgc okolicznosci, w ktérych
wystosuje wezwanie do uzupeinienia.
W tym postgpowaniu w zakresie zadania czg$ciowego nr 1 zostaty ztozone dwie oferty: wykonawcy Agfa NV (cena: 1 241
271,15 zi, termin wykonania zamowienia: 60 dni, okres gwarancji: (25 miesiecy) oraz wykonawcy P4M (cena: 1 497 981,00
zt, termin wykonania zamoéwienia: 46 dni, okres gwarancji: 37 miesiecy)
Wykonawca P4M ziozyt jako przedmiotowe Srodki dowodowe:
-dokument pn. ,Materiat promocyjny APARAT RTG - Combi Diagnost R90", dalej réwniez ,Materiat promocyjny" - noszacy
znamiona dokumentu wytworzonego przez samego wykonawce P4M, majgcego potwierdza¢ parametry wymagane w
SWZ, w tym dodane w wyniku modyfikacji SWZ z 30.06.2023 r. i 7.07.2023 r.,

oraz
-dokument pn. ,Dane techniczne systemu Combi Diagnost R90 firmy Philips" noszacy znamiona oficjainych materiatow
producenta/ulotki Philips.
zfozony przez tego wykonawce jako przedmiotowy $rodek dowodowy Materiat promocyjny jest dokumentem btednym,
bowiem nie potwierdza istotnej czesci parametréow wymaganych zgodnie z wyjasnieniem tresci SWZ udostgpnionym w
dniu 30,06.2023 r. i 7.07.2023 r. (szerzej - w uzasadnieniu dotyczacym zarzutu |) - pomimo to - zamawiajgcy dokonat
wyboru wykonawcy P4M - poprzedzajac powyzsze - jedynie wezwaniem do wyjasnien, w ktérym sam - ,zaproponowat"
potwierdzenie parametréow wykonawcy przez ogéine wyjasnienie stanowigce jedynie lakoniczne ,potwierdzenie" spetniania
parametréw wprowadzonych wyjasnieniem udostepnionym w dniu 30.06.2023 i 7.07.2023r.,
Zgodnie z pkt. 18.4 SWZ oraz 18.6 lit. c) SWZ zamawiajgcy wymagat ztozenia wraz z ofertgvypetnionego OPZ
(stanowigcego zatgcznik do odpowiedniego zadania):
Pkt. 18.4 SWZ:
18.4. Oferta wypetniony OPZ (stanowigcy zatacznik do odpowiedniego zadania) wraz ze stanowigcymi jej integralng czg$¢
zatgcznikami musi by¢ sporzadzona w jezyku polskim i ztozona pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej, za
posrednictwem Platformy oraz podpisana kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
Pkt. 18.6 lit. c SWZ
18.6. Opis sposobu przygotowania oferty sktadanej w formie elektronicznej:

c)oferta, OPZ (wiasciwy dla kazdego zadania)lwraz ze stanowigcymi jej integralng czes¢ zatgcznikami, powinna by¢
podpisana waznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym, przez osobe (osoby) uprawnione do
reprezentowania wykonawcy, zgodnie z formg reprezentacji okreslong w dokumentach rejestrowych, a nastepnie



przestana zamawiajgcemu za posrednictwem Platformy, poprzez dodanie dokumentéw na karcie Oferta/Zatgcznik
za pomoca opcji "Zatacz plik” i uzycie przycisku "Zatgcz a
Wykonawca P4M w zlozonej ofercie w zatgczniku nr 3 do SWZ OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA, nie wskazat / nie
potwierdzit zaoferowania funkcjonalno$ci, ktére zamawiajgcy wprowadzit jako wymagane udzielajgc odpowiedzi na pytania
w wyjasnhieniach SWZ z 29.06.2023 r. i 7.07.2023 r.
Pomimo to - zamawiajgcy dokonat wyboru jego oferty, poprzedzajgc wybér — ,wezwaniem do wyjasnien" w dniu
11.08.2023r.:
tj. czy Wykonawca w swojej ofercie uwzglednit zaoferowanie wszystkich parametréw/funkcjonalnoéci, ktére zamawiajacy
m.in. dodatkowo wprowadzit jako wymagane w wyjasnieniach do SWZ udostgpnionych w dniach 30.06.2023 r. oraz
07.07.2023 r. W szczegdlnosci w zakresie raportowania dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom
standard, algorytmu zgodnego z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260EN, potwierdzenia parametru/
funkcjonalnosci - spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie http://product-registry-ihe.netlub producenta
aparatu.
Otrzymujac wyjasnienia lakoniczne i zdawkowe - nie weryfikujgc w zaden sposéb przedmiotowych $rodkéw dowodowych
w zakresie spetniania parametréow wprowadzonych wyja$nieniem udostepnionym w dniu 30.06.2023 i 7.07.2023r. -
dokonat wyboru oferty tego wykonawcy, pomimo braku spetnienia parametréw/funkcjonalno$ci:
,Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard - czg$¢ 16 tzn. Mozliwos¢
wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS ( z przeznaczeniem do zapisu w
formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report)"
Zgodnosci algorytmu z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN,
spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stroniehttp:/product-registry.ine.net wzglednie kontrola integracji IHE
potwierdzonych na stronie producenta aparatu
Przechodzgc do uzasadnienia zarzutéw nalezy wskazaé co nastepuje:
Zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy oraz art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy w zw. z art. 223 ust. 1 ustawy przez
zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce P4M - ktory nie potwierdzit w ztozonych w przedmiotowych
$rodkach dowodowych parametréw wymaganych:
,Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Tech ni cal Framework i Dicom standard - czg$¢ 16 tzn. Mozliwos¢
wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezpo$rednio do systemu PACS ( z przeznaczeniem do zapisu w
formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report)"
Zgodnoéci algorytmu z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN,
spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie http://product-registry.ihe.net wzglednie kontrola integraciji IHE
potwierdzonych na stronie producenta aparatu
- pomimo wymogu jednoznacznego potwierdzenia oferowanych parametréow w przedmiotowych $rodkach
dowodowych,
oraz w sytuacji gdy zaoferowana aparatura nie spetnia powyzszych parametréw i funkcjonalnosci,
Po analizie przedmiotowych srodkéw dowodowych ztozonych przez P4M - odwotujgcy wskazat, ze ztozony przez
tego wykonawce jako przedmiotowy $rodek dowodowy Materiat promocyjny jest dokumentem btednym, bowiem nie
potwierdza istotnej czesci parametrow wymaganych zgodnie z wyjasnieniem tresci SWZ udostepnionym w dniu
30.06.2023 r. i 7.07.2023 r.
Btad nr 1 - brak potwierdzenia parametru: ,Raportowanie dawki zgodnie z IHE RadiologyTechnical Framework i
Dicom standard - cze$¢ 16 tzn.:
Mozliwos¢ wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS ( z
przeznaczeniem do zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report)"
Zgodnie z wyjasnieniem tresci SWZ udostepnionym w dniu 30.06.2023 r. odpowiedz na pytanie nr 23 jako
wymagang funkcjonalno$¢ na konsoli akwizycji zamawiajgcy okreslit:
Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard - cze$¢ 16 tzn:
Mozliwo$¢ wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS ( z
przeznaczeniem do zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report) (...)
- Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Di com standard- cze$¢ 16 tzn:l
Raportowanie dawki jest potrzebne do celéw raportowania dla Sanepidu
Stanowisko (wyja$nienie) zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wymaga zaoferowania w/w funkcjonalno$ci.
Wykonawca P4M jako przedmiotowy $rodek dowodowy ztozyt wraz z oferta ,Materiat promocyjny”, w ktérym nie
potwierdzit wymaganej funkcjonalnosci.
Materiat promocyjny w pkt. 6 zawiera jedynie wskazanie:
6.Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard.
Oznacza to, ze w Materiale promocyjnym nie potwierdzono wymaganego parametru/funkcjonalno$ci, tj. nie potwierdzono:
—funkcjonalno$ci: raportowania dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard - czg$¢ 16
ani nie potwierdzono:
—funkcjonalnosci: ,Mozliwo$¢ wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu
PACS ( z przeznaczeniem do zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOMstructured
Report)
Parametr/funkcjonalno$¢ nie zostata réwniez potwierdzona réwniez w innym przedmiotowym $rodku dowodowym
zfozonym przez wykonawce P4Mwraz z ofertg pn. ,Dane techniczne systemu CombiDiagnost R90 firmy Philips".
Oznacza to, ze wykonawca P4M ziozyt bledne przedmiotowe $rodki dowodowe.
Btad nr 2 - brak potwierdzenia parametru para metru/funkcjonalnosci ,algorytm zgodny z kryteriami europejskiej dyrektywy
EUR 16260 EN"
Zgodnie z wyja$nieniem tresci SWZ udostepnionym w dniu 30.06.2023 r. odpowiedz na pytanie nr 25 jakowymagang
funkcjonalno$¢ na konsoli akwizycji Zamawiajacy okreslit:
Dedykowane oprogramowanie do wykonywania przeswietlen klatki piersiowej (...)Algorytm zgodny z kryteriami europejskiej
dyrektywy EUR 16260 EN, umozliwia rozréznienie drobnych detali zmian patologicznych w obrebie klatki piersiowe;.
Ma zastosowanie szczegdlnie do :
-diagnostyki zapalenia ptuc,
-diagnostyki zmian nowotworowych,
-diagnostyki choréb $rédmiazszowych,
-podejrzenia odmy optucnowej lub niedodmy



-oceny przed zabiegami chirurgicznymi
-Wspomaga procedure diagnostyczng zwigzang z wykrywaniem zmian patologicznych charakterystycznych dla
COVXD-19.
Ponizej tre$¢ pytania i odpowiedzi Zamawiajgcego:
25. Czy Zamawiajacy bedzie wymagat funkcjonalnosci na konsoli akwizycii:
Dedykowane oprogramowanie do wykonywania prze$wietlen klatki piersiowej dokonujgce strukturalnej analizy i poprawy
jakosci przeswietlen wykonywanych bez uzycia kratki prze¢ iw rozproszeniowej (funkcjge fizycznej kratki
przeciwrozproszeniowej przejmuje kratka witualna) oraz gwarantujgcej otrzymywanie radiograméw o wysokiej jakosci
diagnostycznej w formacie PICOM i RAW (Nativ).
Algorytm zgodny z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN, umozliwia rozréznienie drobnych detali zmian
patologicznych w obrebie klatki piersiowej.
Ma zastosowanie szczegdlnie do :
-diagnostyki zapalenia ptuc,
-diagnostyki zmian nowotworowych,
-diagnostyki choréb $rédmigzszowych,
-podejrzenia odmy optucnowej lub niedodmy
-oceny przed zabiegami chirurgicznymi
-Wspomaga procedure diagnostyczng zwigzang z wykrywaniem zmian patologicznych charakterystycznych dla
COVXD-19.
Stanowisko (wyja$nienie) zamawiajgcego:
Zamawiajgcy wymaga zaoferowania w/w funkcjonalno$ci,
Wykonawca P4M jako przedmiotowy $rodek dowodowy ztozyt wraz z ofertq Materiat promocyjny, w ktérym nie potwierdzit
wymaganej funkcjonalnosci.
Materiat promocyjny w pkt 7 zawiera jedynie wskazanie:
7.0programowanie na konsoli akwizycyjnej do wykonywania prze$wietlen klatki piersiowej dokonujace strukturalnej
analizy i poprawy jakosci prze$wietlenn wykonywanych bez uzycia kratki przeciwrozproszeniowej (funkcje fizycznej
kratki przeciwrozproszeniowej przejmuje kratka witualna) oraz gwarantujgcej otrzymywanie radiograméw o wysokiej
jakosci diagnostycznej w formacie DICOMi RAW (Nativ).
Oznacza to, ze w Materiale promocyjnym nie potwierdzono wymaganego parametru/funkcjonalnosci, tj. nie potwierdzono,
ze zaoferowano algorytm, ktory jest:
— zgodny z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN, umozliwia rozréznienie drobnych detali zmian
patologicznych w obrebie klatki piersiowej
ani nie potwierdzono, ze zaoferowano algorytm, ktéry:
-ma zastosowanie szczegolnie do :
-diagnostyki zapalenia ptuc,
-diagnostyki zmian nowotworowych,
-diagnostyki choréb srodmiazszowych,
-podejrzenia odmy optucnowej lub niedodmy
-oceny przed zabiegami chirurgicznymi.
—wspomaga procedure diagnostyczng zwigzang z wykrywaniem zmian patologicznych charakterystycznych dla
COVID-19.”
Parametr/funkcjonalno$¢ nie zostata réwniez potwierdzona réwniez w innym przedmiotowym $rodku dowodowym
zfozonym przez wykonawce P4Mwraz z ofertg pn. ,Dane techniczne systemu CombiDiagnost R90 firmy Philips".
Oznacza to, ze wykonawca P4M ztozyt bledne przedmiotowe $rodki dowodowe.
Btad nr 3 - Brak potwierdzenia para metru/funkcjonalno$ci - spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie
http://product-registry.ihe.net wzglednie kontrola integracji IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu
Zgodnie z wyjasnieniem tresci SWZ z 29.06.2023 r. odpowiedZ na pytanie nr 27 Zamawiajgcy okreslit jakowymagang
funkcjonalno$¢:
spetnienia profili intergracji IHE potwierdzonych na stronie http://product-registry.ihe.net
W wyniku wyjasnien tresci SWZ z 7.07.2023 r. odpowiedz na pytanie 2 zamawiajgcy dopuscit jakoalternatywng
(réwnowaznag) funkcjonalnosé:
kontrole integracji IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu.
Ponizej tres¢ pytania i odpowiedzi Zamawiajgcego udostgpnionej w dniu 30.06.2023 r.:
27. Czy Zamawiajgcy bedzie wymagat:
Oprogramowania DR spetniajgce profile integracji IHE, min, Scheduied Workfiow, Patient Information
Reconciliation, Consistent Time, Portabie Data for Imaging. Potwierdzonego dostepem do deklaracji producenta
poprzez strone http://product-registry.ihe.net Producenci aparatury medycznej/diagnostycznej spetniajg profile
integracji (HE. Jest to korzy$é dla Uzytkownika, ktéry moze instalowa¢ oprogramowanie firm trzecich bez
koniecznoéci pisania dedykowanego oprogramowania na konsole.
Stanowisko (wyjasnienie) zamawiajgcego: [Pytanienr2]
Zamawiajgcy wymaga spetnienia profili intergraciji IHE potwierdzonych na stronie htto:/product- registrv.ihe.net
W nawigzaniu do udzielonej przez zamawiajgcego odpowiedzi na pytanie nr 27 udostepnionej w dniu 30 czerwca 2023 r.
o tresci:
()
! Nalezy zaznaczy¢, ze producenci systeméw RTG/ oprogramowania DR spetniajgcych profile i integracji IHE nie majg
obowigzku rejestrowaé produktéow w bazie i HE, natomiastj potwierdzajg spetnienie profili integracji IHE na swoich
stronach producenta.
W zwigzku z powyzszym zwracamy sie z prosbg do zamawiajgcego o wyrazenie zgody na zaoferowanie aparatu RTG
spetniajgcego wymagania integraciji IHE potwierdzonych na stronie i producenta aparatu, zamiast na stronie: http://product-
registry.ihe.net.
Pozytywna odpowiedz pozwoli nam ziozy¢ wazng i konkurencyjng oferte w postepowaniu.
Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajgcego:
Zamawiajacy dopuszcza kontrole integracji IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu.
Wykonawca P4M jako przedmiotowy $rodek dowodowy ztozyt wraz z ofertq Materiat promocyjny, w ktérym nie potwierdzit
ani funkcjonalno$ci podstawowej ani funkcjonalno$ci rbwnowazne;.
W Materiale promocyjnym nie zawarto jakiejkolwiek informacji dotyczacej potwierdzenia profili integracji IHE w oferowanym



rozwigzaniu.
Parametr/funkcjonalno$¢ nie zostata réwniez potwierdzona réwniez w innym przedmiotowym $rodku dowodowym
zozonym przez wykonawce P4Mwraz z ofertg pn. ,Dane techniczne systemu CombiDia- gnost R90 firmy Philips".
Oznacza to, ze wykonawca P4M ztozyt bledne przedmiotowe $rodki dowodowe.
Odwotujgcy podkreslit, ze brak ztozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych, ktére miatyby potwierdza¢ spetnianie
wskazanych parametrow - ma zwigzek z faktem, ze zaoferowana przez P4M aparatura - nie spetnia powyzszych
parametrow :
Wskazat, ze brak potwierdzenia w przedmiotowym $rodku dowodowym pn. ,Materiat promocyjny" - majgcym znamiona
dokumentu sporzadzonego przez samego wykonawce - czesci parametréw dodanych w wyniku modyfikacji SWZ z
30.06.2023 r. i 7.07.023 r., mogt mie¢ zwigzek z watpliwoscia samego wykonawcy P4M co do rzeczywistego
wystepowania ,.brakujgcych" funkcjonalno$ci w oferowanej przez niego aparaturze.
W tym zakresie wykonawca Agfa dokonat réwniez wtasnych ustalen, ktére potwierdzaja, ze ,brakujgce” wymagania moga
nie by¢ spetnione w zaoferowanym przez P4M aparacie.
- zaoferowany przez P4M aparat Combi Diagnost R90 z systememUNIQUE2 nie spetnia parametru/funkcjonalno$ci -
spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stroniehttp:/product-registry.ine.net wzglednie kontrola integracji IHE
potwierdzonych na stronie producenta aparatu
Odwotujacy podkreslit, ze parametr ten ma bardzo istotne znaczenie :
W medycznych systemach cyfrowych istnieje tylko jeden standard opisujacy metody wymiany informacji pomiedzy
roznymi systemami. Jest nim IHE (ang. Integrating the Healthcare Enterprise). Opisuje on rézne profile integracii,
ktorych celem jest zapewnienie efektywnej wspotpracy i przeptywu informacji pomigdzy urzadzeniami i systemami
medycznymi réznych producentéw.
IHE w ramach swoich prac tworzy profile integracyjne, ktére opisujg scenariusze wymiany danych tak, aby byly one
kompatybilne i kompletne. IHE w swoich wytycznych wskazuje jako zasadne uzycie standardu HL7 i DICOM.
Komisja Europejska wskazata w decyzji 2015/1302 z dnia 28 lipca 2015 roku profile IHE jako rekomendowane do
wykorzystania w zamowieniach publicznych w obszarze ochrony zdrowia.
Profile IHE opisujg konkretne rozwigzania probleméw zwigzanych z interoperacyjnoscig. Profile okreslajg, w jaki
spos6b uzytkownicy wykorzystujg standardy w celu rozwigzania konkretnego przypadku uzycia w opiece
zdrowotnej. Profile te szczegétowo opisujg operacje pomigdzy taki elementami, jak systemy PACS,RIS, HIS,
urzadzeniami diagnostycznymi i stacjami diagnostycznymi. Operage te bazujg na istniejacych protokotach wymiary
informaciji, jak DICOM (ang. Digital Imaging and Communication in Medicine) i HL7 (ang. Health Level 7).
Celem standardu IHE jest zapewnienie bezpieczenstwa danych pacjenta i jego badania oraz zwigkszenie
wydajnosci i utatwienie pracy uzytkownikom. Profile integracji IHE zapewniajg m.in. sp6jno$¢ danych medycznych,
takg samg posta¢ obrazu badania na réznych stacjach diagnostycznych, zapobiegajg znikaniu badan, btednym
przypisaniem danych pacjenta do badania.
Brak parametru/funkcjonalnosci- spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stroniehttp://product-
registry.ihe.net
Ponizej link do strony internetowej organizaciji IHE z wyszukiwarkg nazw systemoéw/produktéow spetniajgcych wymog
integraciji IHE:
https://product-reqistry.ihe.net/PR/pr/search.seam?date=ANY|1690539290075! 1690539290075&in- stitution=40
W przypadku producenta Philips - tylko trzy systemy spetniajg wymag.
W tym miejscu odwotujgcy wkleit trzy obrazy dotyczace Philips Healthcare, ktére dotyczg Azurien ver. R3.0, IntellSpace
Cardiovacular ver. 6.1 i IntellSpace Cardiovacular ver. 6.2
Zaden z ww. systeméw Philips - nie jest systemem, w jaki wyposazony jest aparat oferowany przez P4M w
przedmiotowym postepowaniu tj. UNIQUE 2. Na stronie IHE brak jest odwotania do systemu UNIQUE 2.
Brak potwierdzenia profili IHE na stronie producenta Philips
Na stronie producenta Philips nie ma profili oferowanego aparatu. Sg tylko deklaracje na AZURE (aparat naczyniowy) i na
Intel i Portal.
W pytaniu nr 27 z 30.06.2023 r. wymieniono cztery profile IHE, ktére zgodnie z pytaniem miaty by¢ potwierdzone w ramach
wymaganej funkcjonalnosci tj.:
min. Scheduled Workflow, Patient Information Reconciliation, Consistent Time, Portable Data for Imagin.
Zamawiajgcy odpowiadajgc na pytanie udzielit odpowiedzi twierdzgce;.
W dniu 7.07. zamawiajgcy rozszerzyt mozliwo$¢ potwierdzenia profili na strone producenta,
natomiast nie dokonat modyfikacji SWZ w zakresie rodzajéw profili integracji IHE.
Oznacza to, ze zamawiajgcy wymagat oprogramowania DR spetniajgce profile integracji IHE, min. Scheduled Workflow,
Patient Information Reconciliation, Consistent Time, Portable Data for Imagin.
Tych profili oferent Philipsa nie potwierdza na stronie producenta.
Wykonawca Agfa weryfikowat spetnienie wymagania na stronie producenta Philips.
Zgodnie z wynikiem weryfikacji - na stronie producenta — nie ma mozliwosci potwierdzenia profili IHE wskazanych w
pytaniu nr 27 udostgpnionym w dniu 30.06.2023 r., ani zadnych innych profili.
Ponizej wynik weryfikacji:
—Philips strona opisujgca aparat
https://www.philips.pl/heaithcare/product/HC709031/combidiagnost-r90-cross-functional-drf-
system#features
—Philips strona z odniesieniem do oprogramowania aparatéw rtg https://www.philips.pl/healthcare/solutions/radiography
jednoznacznie wskazujagca UNIQUE jako nazwe oprogramowania.
—Oprogramowanie do przetwarzania obrazéw RTG
Cel: dostosowanie jakosci obrazu do potrzeb i usprawnienie przebiegu pracy z mysla zadowoleniu personelu i
pacjentow
Pod pierwszym wklejonym obrazkiem :
Unique 2 Next generation X-ray image processing software for clinical excellence in digital radiography Kliknij, aby
dowiedzie¢ sie wiecej
Pod drugim wklejonym obrazkiem Oprogramowanie Dynamie UNIQUE firmy PhilipaNysokiej jako$ci odwzorowanie
szczegdtdw o znaczeniu diagnostycznym we fluoroskopii niskodawkowej Kliknij, aby dowiedzie¢ sie wiecej
Pod trzecim wklejonym obrazkiem Technologia ukrywania struktur kostnych Bone  Suppression Technologia
poprawiajaca czytelno$¢ obrazow klatki piersiowej przez ukrywanie struktur kostnych na obrazach cyfrowych Kiliknij, aby
dowiedzie¢ sie wiecej
Pod czwartym wklejonym obrazkiem SkyFlow Plus Skracajacy czas i zmniejszajgcy dawke promieniowania RTG



algorytm korekcji promieniowania rozproszonego do bezkratkowego przebiegu pracy Kiliknij, aby dowiedzie¢ sig wigcej

— Philips strona Radiography Connectivity IHE Integration Statements
https://www.philips.com.tr/healthcare/resources/support-documentation/ihe-radiog- raphy
Na ww. stronie - brak jest odwotania do Combi Diagnost R90 tj. do rozwigzania oferowanego przez P4M w
przedmiotowym postgpowaniu.

— Odnaleziono dokument pn. ,DICOM Conformance Statement. UNIQ Release 1.0",
https://www.documents.philips.com/assets/Conforrnance%20State-
ments/20220223/ec62td216al74bebabalae450116aefc.pdf?feed=ifu docs feed& qa=2.137859952.
1938291496.1690537094-1176091714.1690537094& gac=1.45215632.1690536129.E AlalQob-
ChMI2aT340mxqAMVEdHtCh20bQfBEAAYASAAEgIzL D BWE
W ww. dokumencie jest odniesienie do (...) UNIQ Release 1.0, a nie do UNIQUE 2, ktdry jest systemem w jaki wyposazony
jest aparat oferowany przez P4M w przedmiotowym postepowaniu.

— Odnaleziono dokument pn. ,DICOMConformance Statement for the Philips Medical Systems CombiDiagnostR9U

Rei 1.1 system"
https://www.documents.phiiips.com/assets/Conformance%20Statements/20220223/ec621d216al74be6abalae450116aefc.pdf?
feed=1ifud o e s feed& ga=2.137859952. 1938291496.1690537094-
1176091714.1690537094&qgac=L45215632.1690536129.EAlalQob- ChMI2aT34omxqAMVEdHtCh20bOfBEAAYASAAEgIzL
D BwE
W ww. dokumencie, jest tylko:

CombiDiagnost R90 Rei 1.1 conforms to the IHE ATNA Integration Profile.

CombiDiagnost R90 Rei 1.1 creates audit messages according to the IHE ATNA Integration Profile

Nie ma odniesieniad o czterech profili wymienionych w pytaniu do zamawiajgcego: Scheduled workflow, Patient
Information Reconciliation, Consistent Time, Portable Data for Imaging.

Po wpisaniuw Internet IHE ATNAI przeszukaniu wielu linkdbw mozna jedynie znalez¢ potwierdzenie, ze dla Consistent
Time jest spetniony warunek. Dla pozostatych trzech profili wymienionych w pytaniu do zamawiajgcemu - nie ma zadnej
informacji.

— odnaleziono link ogdlny - wszystkie conformance statements na stronie Philipsa https ://www. philips,
pi/healthcare/a bout/su pport/resou rce-center/resu lts#sort=re- levancy&f: @ps contenttype=
[Conformance%20Statements]

W tej sekcji jedynie dokument pn. ,DICOMConformance Statement for the Philips Medical Systems CombiDiagnost R90
Re! 1.1 system", o ktérym mowa powyzej, mozna zidentyfikowa¢ jako produktowo powigzany z oferta.

Analogicznie - zachodzi watpliwo$¢, czy oferowana przez P4M aparatura posiada réwniez dwa pozostate
parametry/funkcjonalnosci, ktérych nie potwierdzono w przedmiotowym $rodku dowodowym pn. ,Materiat promocyjny", tj.:

— czy posiada funkcjonalno$¢/parametr:

Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard - cze$¢ 16 tzn:

Mozliwos¢ wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PA CS ( z przeznaczeniem do
zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report)

oraz

— czy posiada funkcjonalno$¢/parametr:

Algorytm zgodny z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260EN, umozliwia rozréznienie drobnych detali zmian
patologicznych w obrebie klatki piersiowej.

Ma zastosowanie szczegdlnie do ;

-diagnostyki zapalenia ptuc,

-diagnostyki zmian nowotworowych,

-diagnostyki choréb srodmigzszowych,

-podejrzenia odmy optucnowej lub niedodmy

-oceny przed zabiegami chirurgicznymi

-Wspomaga procedure diagnostyczng zwigzang z wykrywaniem zmian patologicznych charakterystycznych dla COVID-
19.

Innymi stowy - w ocenie odwotujgcego - P4M nie zaoferowat aparatury rzeczywiscie posiadajgcej wymienione
funkcjonalnosci.

Uwzgledniajac sposéb sporzadzenia przedmiotowego $rodka dowodowego pn. ,Materiat promocyjny" oraz wynik ustalen
wykonawcy Agfa, w szczegolnosci w zakresie spetnienia parametru dotyczgcego potwierdzenia profili integracji IHE -
nalezy wnioskowac¢, ze zaoferowane przez P4M rozwigzanie nie posiada parametréw/funkcjonalnosci, ktére nie zostaty

potwierdzone w ztozonych przez tego wykonawce przedmiotowych $rodkach dowodowych.

W konsekwenciji takiego stwierdzenia - oferta P4M odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Pzp oraz art. 226
ust. 1 pkt 5 Pzp z uwagi na nie potwierdzenie w przedmiotowych srodkach dowodowych kwestionowanych

funkcjonalno$ci/parametréw | niezgodno$¢ tresci oferty z warunkami zamoéwienia.

Zamawiajgcy — skierowat do wykonawcy w dniu 11.08.2023r. - ,wezwanie do wyjasnien:

Zamawiajgcy zadat pytanie:

tj. czy wykonawca w swojej ofercie uwzglednit zaoferowanie wszystkich parametréw/funkcjonalno$ci, ktére zamawiajacy

m.in. dodatkowo wprowadzit jako wymagane w wyjasnieniach do SWZ udostgpnionych w dniach 30.06.2023 r. oraz
07.07.2023 r. W szczegolnosci w zakresie raportowania dawki zgodnie z IHE Radiology Tech ni cal Framework i Dicom
standard, algorytmu zgodnego z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260EN, potwierdzenia parametru/
funkcjonalno$ci - spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie http://product-registrv.ine.net lub producenta

aparatu.

Wykonawca odpowiedziat w sposéb lakoniczny i ogoiny :

W odpowiedzi na wezwanie zamawiajacego z dnia 11 sierpnia 2023 r. do ztozenia wyjasnien tresci ztozonej oferty, w

imieniu wykonawcy Partner4Medicine Sp. z 0.0. niniejszym potwierdzam, ze w ztozonej ofercie Wykonawca uwzglednit i
zaoferowat wszystkie parametry/ funkcjonalno$ci, ktére zamawiajgcy m.in. dodatkowo wprowadzit jako wymagane w

wyjasnieniach do SWZ udostepnionych w dniach 30 czerwca 2023 r. oraz 7 lipca 2023 r. W szczegdlnosci w zakresie
raportowania dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard, algorytmu zgodnego z kryteriami
europejskiej dyrektywy EUR 16260EN, potwierdzenia parametru/ funkcjonalnosci - spetnienia profili integracji IHE
potwierdzonych na stronie producenta aparatu, co zostato dopuszczone przez zamawiajgcego w odpowiedzi na pytanie nr

2 z dnia 7 lipca 2023 r.

Uwzgledniajac, ze w tej sytuacji - w istocie aparatura zaoferowana przez wykonawce - nie spetnia tych parametréw (co



opisano powyzej w pkt 4) — przyjecie takich lakonicznych i pozornych wyjasnien - jest catkowicie bezzasadne.
W tym miejscu odwotujgcy jedynie przyktadowo wskazat na tezy wynikajace z wyroku KIO 1050/22 z dnia 5 maja 2022r.:
Przekiadajgc powyzsze na niniejszg sytuacje :
Zamawiajacy powinien rzetelnie ustali¢ kwestig niezgodno$ci z opisanymi przez zamawiajgcego wymaganiami,
Zamawiajacy mogtby zada¢ wyjasnien - ale wylgcznie w zakresie tresci zawartej w ofercie (a jego zgdanie dotyczyto braku
tresci zawartej w ofercie - i bylo uzupetnieniem).
Ponadto - w przedmiotowym postgpowaniu zamawiajacy przewidziat co prawda uzupetnienie przedmiotowych srodkow
dowodowych, jednak nie okreslit okoliczno$ci, w jakich mozliwe bedzie uzupetnienie, a przestanki uzupetnienia z art. 107
ust. 2 Pzp - nie sg spetnione w przedmiotowym stanie faktycznym.
Zgodnie z art. 107 ust. 2 Pzp - uzupetnienie jest mozliwe wytacznie, jezeli przedmiotowe $rodki dowodowe:
—nie zostaty ztozone — tu: zostaty ztozone, ale sg btedne, bowiem nie potwierdzajg wszystkich wymaganych przez
zamawiajgcego parametrow,
—sg niekompletne — niekompletno$¢ dotyczy np. braku zlozenia jednej ze stron dokumentu tu: brak podstaw do
stwierdzenia, ze sg niekompletne, w szczegolnosci, ze pominigto jakas czes¢ dokumentu.
Jak wskazano w komentarzu Urzgdu Zamoéwien Publicznych red. H. Nowak M. Winiarz:
Art. 107 ust. 2 Pzp przewiduje, ze uzupetnieniu moga podlega¢ wytacznie nieziozone lub ztozone, ale niekompletne
przedmiotowe $rodki dowodowe. Zamawiajacy, ktory przewidziat mozliwos¢ uzupetniania przedmiotowych $rodkow
dowodowych, bedzie zobowigzany w przedmiocie tego uzupetnienia wytgcznie do zazgdania od wykonawcy: 1) ztozenia
przedmiotowego $rodka dowodowego, ktory nie zostat ztozony, 2) uzupetnienia czesci ziozonego dokumentu o brakujgca
(nieztozong) czegs¢. Art. 107 Pzp nie upowaznia natomiast zamawiajgcego do wezwania o poprawienie ztozonego
dokumentu, jesli budzi on jego watpliwos$ci lub nie potwierdza, ze dostawy, ustugi tub roboty budowlane oferowane przez
wykonawce spetniajg wymogi zamawiajgcego. Wezwanie zamawiajacego o uzupetnienie jest wezwaniem jednokrotnym w
obrebie tego samego przedmiotowego $rodka dowodowego. Jezeli braki w obrebie dokumentéw przedmiotowych nie
zostaly usuniete (pomimo skorzystania z normy art. 107 ust. 2 Pzp) lub dokumenty przedmiotowe zawierajg btedy, w tym
nie potwierdzajg okolicznosci, jakich zamawiajgcy wymagat od dokumentu, oferta, do ktérej zatgczone zostaty takie
dokumenty podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust 1 pkt 2 lit c) Pzp.
Analogicznie wskazuje si¢ w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej:
— Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 marca 2022 r., KIO 663/22
— Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 25 lutego 2022 r,, KIO 338/22
Uwzglednienie powyzszego - oznacza; ze nie zachodzi podstawa do uzupetnienia btednych przedmiotowych Srodkow
dowodowych, ktére nie potwierdzajg, ze zaoferowane rozwigzanie spetnia wszystkie = wymagane
parametry/funkcjonalnosci.
Zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy w zw. z art. 223 ust. 1 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty pomimo
ztozenia przez Wykonawce P4M zatgcznika nr 3 do SWZ ..OPZ" w ktérym nie potwierdzit para metréw/funkcjonalnosci,
ktére zamawiajgcy wprowadzit jako wymagane w wyja$nieniach SWZ udostepnionych w dniu 30.06.2023 i 7.07.2023 r. :
-,Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Picom standard - cze$¢ 16 tzn. Mozliwo$¢
wysylania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS( z przeznaczeniem do
zapisu w formacie ustruktu ryzowanego raportu Picom (PICOM Structured Reporty'
-Zgodnosci algorytmu z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN.
-spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie http://product-reqistrv.ihe.net wzglednie kontrola integracji
IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu,
-pomimo wymogu jednoznacznego potwierdzenia oferowanych parametrow w przedmiotowych $rodkach
dowodowych.
i przeprowadzenie w tym zakresie negocjacji - zaproponowanie w wezwaniu do wyjasnien potwierdzenia
wymaganych parametréw i uzyskanie zgody na powyzsze - co stanowito negocjacje tresci oferty w ramach
wyjadnien - uzupetnienie tresci oferty wskutek wyjasnien, pomimo, ze wykonawca P4M nie potwierdzit w
wymaganym do oferty zatgczniku parametréw,
Ponownie odwotujgcy przytoczyt pkt. 18.4 i 18.6 lit. c SWZ
Wykonawca P4M w ztozonej ofercie w zatgczniku nr 3 do SWZ OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA, nie wskazat / nie
potwierdzit zaoferowania funkcjonalnosci, ktére Zamawiajgcy wprowadzit jako wymagane udzielajgc odpowiedzi na pytania
w wyjasnieniach SWZ z 29.06.2023 r. i 07.07.2023 r.
Zamawiajgcy nie zaktualizowat zatgcznika nr 3 po wyjasnieniach SW Z udostepnionych w dniu 30.06.2023 r. i 7.07.2023 r. -
niemniej jednak na wykonawcy cigzyt obowigzek ztozenia oferty zgodnie z trescig SWZ aktualng na dzien sktadania ofert.
Brak jednoznacznego potwierdzenia w OPZ przez P4M oferowania wymaganych parametrow/funkcjonalnosci
wskazanych w wyjasnieniach SWZ udostepnionych w dniu 30.06.2023 r. i 7.07.2023 r. -uniemozliwia jednoznaczne
stwierdzenia, ze wykonawca je faktycznie zaoferowat.
Uprzedzajgc ewentualng argumentacje wykonawcy P4M - brak jest mozliwosci stwierdzenia zaoferowania przez P4M
wszystkich parametréw dodanych w wyniku wyjasnien udostepnionych w dniu 30.06.2023 r. i 7.07.2023 r. wytgcznie na
podstawie przedmiotowych $rodkéw dowodowych. Przedmiotowe $rodki dowodowe stuzg potwierdzeniu oferowanych
parametréw - nie ma podstaw do uznania, ze PDS potwierdzajg funkcjonalnosci, jesli te jednoznacznie nie zostaty
zaoferowane.
Przedmiotowe $rodki dowodowe stuzg potwierdzeniu zgodnosci oferowanego rozwigzania z wymaganiami, cechami
okreslonymi w przedmiocie zamoéwienia, czy opisie, sg jednak materiatami informacyjnymi, prezentujgcymi rozwigzanie,
Zamawiajgcy nie moze domniema¢, ze oferowana konfiguracja systemu bedzie mie¢ obligatoryjnie wymagane
funkcjonalno$ci wylgcznie na podstawie materiatéw promocyjnych, jesli wykonawca w sposéb jednoznaczny nie okreslit,
Ze je oferuje.
Niezaleznie od powyzszego - ztozone przez P4Mprzedmiotowe $rodki dowodowe sg btedne, bowiem nie potwierdzajg
wszystkich parametréw dodanych w wyniku modyfikacji SWZ z 30.06.2023 i 7,07.2023 r. - co zostato wskazane w pkt. |
niniejszego pisma.
Dla poréwnania - wykonawca Agfa w ziozonym OPZ - z uwagi na nieudostepnienie zmodyfikowanego OPZ przez
zamawiajgcego sam wprowadzit zmiany (m.in. str. 11 i 12), aby unikng¢ watpliwosci co do oferowanej konfiguraciji
aparatu, a takze oferowanych funkcjonalnosci, parametrow.
Brak uwzglednienia w zlozonym OPZ parametréw dodanych w wyniku modyfikacji z 30.06.2023r. oraz 7.07.2023 r.,
uwzgledniajgc rowniez ztozenie btednych przedmiotowych $rodkéw dowodowych oraz watpliwosci co do rzeczywistego
spetnienia przez oferowane rozwigzania parametréw wymaganych, stanowi dodatkowg podstawe odrzucenia oferty P4M
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z uwagi na fakt, ze tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.



Zamawiajacy - w dniu 11.08.2023r. -skierowat do wykonawcy P4M pismo ,wezwanie" do wyjasnien, ktére odwotujacy
ponownie przytoczyt.

Wykonawca P4M miat az 7 dni na zlozenie wyczerpujacych wyjasnien, w ktorych by jednoznacznie udowodnit spetnianie
powyzszych wymogow.

Pomimo to - wyjasnienia wykonawcy byty lakoniczne i zdawkowe :

Wyjasnienia te — stanowity w istocie uzupetnienie oferty - byty niedozwolonymi negocjacjami i uzupetnieniem tresci oferty.
Zgodnie z art. 223 ust. 1 Pzp :

W toku badania i oceny ofert zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych ofert
oraz przedmiotowych $rodkéw dowodowych lub innych sktadanych dokumentéw tub o$wiadczen. Niedopuszczalne jest
prowadzenie miedzy zamawiajagcym a wykonawcg negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz, z uwzglednieniem ust,. 2 i
art,. 187, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej tresci.

W sytuacji gdy - wykonawca - ziozyt nieprawidiowe przedmiotowe $rodki dowodowe - nie potwierdzajgce
parametréw/funkcjonalno$ci a ponadto - ztozyt nieprawidiowg tre$¢ oferty (wypetniony OPZ nie uwzgledniajacy
parametréw wymaganych) - zaoferowat spetnienie $wiadczenia bez parametréw/funkcjonalnosci.

Prowadzenie w takiej sytuacji ,wyjasnien" - ktére miatyby tylko polega¢ na ,potwierdzeniu” parametréw/funkcjonalnosci
zadanych przez Zamawiajgcego w pytaniu - jest razgcym naruszeniem art. 223 ust. 1 Pzp, ktéry w sposéb jednoznaczny
zakazuje tego typu praktyk.

Nalezy w tym miejscu wskaza¢ na jednolite orzecznictwo z ktérego wynika zakaz uzupetniania tresci oferty i zmiany tresci
oferty w drodze wyjasnien. Przyktadowo jedynie wskaza¢ mozna na tezy z wyroku KIO 3555/21 z dnia 20 grudnia 2021r.:
Oferta niespetniajgca merytorycznych wymagan okreslonych w SWZ podlega odrzuceniu i - z wyjgtkami dotyczgcymi
poprawienia omytek - nie moze zosta¢ na etapie badania ofert zmieniona, w celu doprowadzenia jej tresci do zgodnosci z
oczekiwaniami zamawiajgcego. Wszelkie uzupetnienia dokumentéw czy sktadane przez wykonawce wyjasnienia musza
miesci¢ sig w granicach ztozonej oferty i mogg stuzy¢ wytgcznie do wykazania prawidtowosci jej tresci, zakazane jest
natomiast oferowanie w tej drodze $wiadczen o innych parametrach czy wiasciwosciach, niz wynikajagce ze ztozonej
oferty - dziatanie takie godzitoby w podstawowe zasady udzielania zamoéwien publicznych okre$lone w art. 16 pkt 1 2
ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych.

Zarzut alternatywny - naruszenie 107 ust 2 ustawy przez zaniechanie wezwania wykonawcy P4M do uzupetnienia
przedmiotowych $rodkow dowodowych potwierdzajacych jednoznacznie parametry wymagane w wyjasnieniach SWZ
udostegpnionych w dniu 30.06.2023 r. i 7.07.2023 r,

Nawet gdyby uznac¢, ze zarzuty okreslone w pkt | i Il sg bezzasadne - (W tym zarzut | przedwczesny ze wzgledu na
brak wezwania do uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych) - w niniejszej sytuacji zamawiajacy miat
obowigzek wezwania do uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy,
Zamawiajgcy w sposob okreslit wymagania w zakresie przedmiotowych $rodkéw dowodowych — wskazujgc na
,dane katalogowe", ,materiaty reklamowe"—co oznacza, ze Wykonawca powinien zlozyé co najmniej fragmenty
katalogéw producenta, oficjalne materiaty handlowe.

Zamawiajgcy otrzymat nieprawidtowe $rodki dowodowe (co opisano powyzej), nie potwierdzajgce parametrow
wymaganych, zamiast nich - zazgdat ,wyjasnien" - ktére byty lakoniczne i zdawkowe.

Whyjasnienia stuzg wigc - wyjasnieniu tresci oferty, przedmiotowych $rodkéw dowodowych, innych dokumentéw - a nie
uzupetnieniu.

Nie mozna zastgpi¢ procedury uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych - ktére majg charakter oficjalny,
potwierdzajacy jednoznacznie poszczegdlne parametry/funkcjonalnosci - jednozdaniowymi ,wyjasnieniami".

W tej sytuacji ma to istotne znaczenie, poniewaz zdaniem odwotujgcego - Producent sprzetu - nie potwierdzi parametru
ktérego ten sprzet nie spetnia.

Zarzut naruszenia art. 239 ust. 1 ustawy.

Zarzut ma charakter wynikowy w stosunku do wcze$niejszych zarzutéw. Gdyby Zamawiajacy prawidtowo ocenit oferte
wykonawcy P4M, dokonatby jej odrzucenia wzglednie wykonawca zostatby wezwany do wyja$nienia tresci oferty.

W takim przypadku zamoéwienie uzyskatby odwotujgcy, bowiem jego oferta nie podlegata odrzuceniu i powinna zosta¢
uznana za najkorzystniejsza, jako ze zaoferowat on najkorzystniejsze warunki realizacji zaméwienia we wskazanej czgsci.
W zwigzku z tym zasadne jest sformutowanie zarzutu naruszenia przez zamawiajgcego art. 239 ust 1 ustawy.

W dniu 1 wrzeénia 2023 r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o wniesieniu odwotania.

W dniu 4 wrze$nia 2023 r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit swdj udziat
Partner4Medicine Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Lesznie, Aleje Zygmunta Krasinskiego 20A.
Zgtoszenie zostato wniesione przez prezesa zarzadu. Do zgloszenia dotgczono dowody przekazania zgtoszenia stronom.
Przystepujacy wskazat, ze ma interes w uzyskaniu rozstrzygnigcia odwotania na korzy$¢ zamawiajacego, albowiem to
oferta przystepujgcego zostata wybrana przez zamawiajgcego jako najkorzystniejsza (zawiadomienie zamawiajgcego o
wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 22 sierpnia 2023 roku). Przystepujacy wskazat, ze ustawa nie wymaga, aby byt to
wytgcznie interes prawny i uzna¢ nalezy, ze wystarczajacy jest interes faktyczny, byleby pozostawat on w adekwatnym
zwigzku z odwotaniem (por. Dzierzanowski Wiodzimierz, Jerzykowski Jarostaw, Stachowiak Matgorzata, Prawo
zamoéwien publicznych. Komentarz , LEX). Zauwazyl, ze niezaprzeczalnie przystepujagcy ma interes w tym azeby
odwotanie nie zostato uwzglednione i aby umowa o realizacje zaméwienia zostata zawarta finalnie z nim jako podmiotem,
ktory przediozyt najkorzystniejszg oferte.

Nie podzielajgc w catoci stanowiska odwotujgcego, przystepujacy wniést o:

- oddalenie odwotania w catosci z uwagi na brak niezgodnych z przepisami ustawy PZP czynno$ci zamawiajacego
podjetych w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia.

Oferta "PARTNER4MEDICINE" Sp. z 0.0. z siedzibg w Lesznie wedlug przystepujacego bezsprzecznie odpowiada tresci
specyfikacji warunkéw zamowienia i jako taka nie podlegata odrzuceniu. Byta ona najkorzystniejsza i z tej racji zostata
wybrana w ramach postepowania przez zamawiajgcego, co poprzedzito badanie tresci oferty i skierowanie do
przystepujacego w szczegdlnosci wezwania do ztozenia dokumentéw z dnia 21 lipca 2023 roku w trybie art. 126 ust. 1
ustawy oraz wezwania z dnia 11 sierpnia 2022 roku do ztozenia wyjasnien w trybie art. 223 ust. 1 ustawy. Na wszelkie
wezwania zamawiajgcego przystepujacy szczegétowo odpowiedziat w wyznaczonych terminach. Odwotujgcy zarzuca
naruszenie przez zamawiajgcego 226 ust. 1 pkt 5) ustawy, a to jakoby oferta przystepujgcego miata by¢ niezgodna z
warunkami zamoéwienia. Zarzut ten jest catkowicie chybiony - ofertaprzystepujacego jest zgodna w warunkami
zamowienia, co wynika z treci samej oferty oraz z przedtozonych przez przystepujgcego przedmiotowych $rodkéw
dowodowych; przystepujacy uwzglednit i zaoferowat wszystkie parametry/funkcjonalnoéci, ktére zamawiajacy takze
dodatkowo wprowadzit jako wymagane w opublikowanych wyjasnieniach do SWZ, a to udostepnionych w dniu 30 czerwca
2023 roku oraz 7 lipca 2023 roku — zarzut w tym zakresie sformutowany przez odwotujgcego jest chybiony, albowiem w
szczegodlnosci w zakresie raportowania dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Frameworki Dicom standard, algorytmu



zgodnego z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260EN, potwierdzenia parametru/ funkcjonalnosci — spetnienia profili
integraciji IHE i jest to potwierdzone w materiatach dotyczacych oferowanego urzadzenia.

W tym miejscu przystepujacy wskazat, ze zamawiajgcy w SWZ wprost wskazat na str. 11 : ,10.1.Zamawiajgcy zada

zlozenia przez wykonawce wraz z ofertg nastepujgcych, przedmiotowych $rodkéw dowodowych: (...) Dokumenty

potwierdzajgce parametry w oferowanej aparaturze np. dane katalogowe, materiaty reklamowe, itp. Dane katalogowe,

materiaty reklamowe jednoznacznie potwierdzajgce parametry w oferowanym asortymencie.”. Trudno zatem czyni¢

zarzut przystepujgcemu, ze dziatat zgodnie z mozliwosciami jakie wynikajg z SWZ. Pisemnym wezwaniem z dnia 11

sierpnia 2023 roku zamawiajacy wezwat przystepujgcego w trybie art. 223 ust. 1 ustawy ,(...) do zlozenia wyjasnien

dotyczgcych tresci ztozonej oferty, w nizej wymienionym zakresie tj. czy wykonawca w swojej ofercie uwzglednit

zaoferowanie wszystkich parametréw/funkcjonalnosci, ktére zamawiajacy m.in. dodatkowo wprowadzit jako wymagane w

wyjasnieniach do SWZ udostgpnionych w dniach 30.06.2023 r. oraz 07.07.2023 r. W szczegolnosci w zakresie

raportowania dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard, algorytmu zgodnego z kryteriami
europejskiej dyrektywy EUR 16260EN, potwierdzenia parametru/ funkcjonalnosci — spetnienia profili integracji IHE
potwierdzonych na stronie http://product-registry.ihe.net lub producenta aparatu .”. Przystepujgcy pismem z dnia 17

sierpnia 2023 roku odpowiedziat pozytywnie, t. wskazat ze ,(...)uwzglednit i zaoferowat wszystkie parametry/

funkcjonalnosci, ktére Zamawiajgcy m.in. dodatkowo wprowadzit jako wymagane w wyjasnieniach do SWZ
udostepnionych w dniach 30 czerwca 2023 r. oraz 7 lipca 2023 r. ”. Czyli przystepujacy zrealizowat wezwanie

zamawiajgcego odpowiadajac zresztg zgodnie z prawdg. Zauwazyt przy tym trzeba, ze zamawiajacy w w/w wezwaniu nie

wymagat od przystepujacego jakichkolwiek dokumentéw w tym zakresie — wezwat jedynie do wyjasnienia / ztozenia

odwiadczenia, a to ,(..)czy Wykonawca w swojej ofercie uwzglednit zaoferowanie = wszystkich

parametréw/funkcjonalnoéci (...)" etc., na co przystepujgcy zareagowat w wyznaczonym terminie i jw. — wskazat, ze

A(...)Juwzglednit i zaoferowat wszystkie parametry/ funkcjonalnosci(...) ". W przypadku gdy zamawiajgcy powezmie

jakiekolwiek watpliwosci co do treSci zlozonej oferty, moze zgda¢ w trybie art. 223 ust. 1 ustawy od wykonawcy

stosownych wyjasnien. Wyjasnienia moga dotyczy¢ wszystkich elementéw oferty, zaréwno jej zawartosci merytorycznej,

jak i warunkéw wykonania zamoéwienia. Nie byt zmieniony przez zamawiajgcego katalog przedmiotowych $rodkéw

dowodowych na jakimkolwiek etapie postepowania, zatem nie byto potrzeb i mozliwosci przedktadania jaki$ dodatkowych

przedmiotowych $rodkéw dowodowych (spoza ich katalogu) w odniesieniu do ztozonej oferty — co zarzuca i czego niejako

wymaga od zamawiajgcego odwotujacy; przystepujacy dziatat w trypbach SWZ w tym na wersjach formularzy wymaganych

i udostepnionych przez zamawiajgcego w toku postepowania. Skoro zatem oferta przystepujacego byta petna formalnie i

merytorycznie to zamawiajgcy nie mogt wezwac¢ do jej uzupetniania - czego wymaga odwotujacy i czego stusznie nie

uczynit zamawiajacy, ktéry mogt jedynie wezwaé do ziozenia wyjasnien jw. i z tego uprawnienia skorzystat. Wszelkie

konieczne i wymagane przedmiotowe $rodki dowodowe zostaty przez przystgpujacego ztozone, w wymaganym terminie,

parametry oferty zgadzajg sie z parametrami wymaganymi przez zamawiajgcego, stad po mysli art. 239 ust. 1 ustawy

oferta przystepujgcego jako najkorzystniejsza zostata wybrana przez zamawiajgcego. Przystepujacy potwierdzit wszelkie

funkcjonalno$ci wymagane przez zamawiajgcego, w tym m.in. raportowanie parametru w zakresie IHE Radiology
Technical Framework i Dicom Standard, w takim zakresie jak wymagat tego zamawiajacy, tj. w zakresie zarysowanym w

odpowiedzi na wniosek nr 23 odwolujgcego (vide str. 8 odwotania) — ,Mozliwo$¢ wysytania z systemu stacji technika

raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS (z przeznaczeniem do zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu

Dicom (DICOM Structured Report) ”, co stanowi jedynie niejako definicje (opis) w/w funkcjonalnosci raportowania
parametru w zakresie IHE Radiology Technical Framework i Dicom Standard. Oczywistym jest, ze odbywa si¢ to z
systemu stacji technika etc. W innym przypadku nie bytoby to rozwigzanie uzyteczne w codziennej pracy zamawiajgcego;

trudno sobie nawet wyobrazi¢ jak inaczej miatoby to wyglada¢. Podsumowujgc - przystepujgcy rozumiat i rozumie tenze

parametr tak jak opisat go zamawiajacy, w tym przez wyjasnienia do tresci SWZ wywotane przez odwotujgcego i w tym

zakresie potwierdzit go w catosci, tj. raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technikal Framework i Diacom
standard, tj. Mozliwos¢ wysylania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS (z
przeznaczeniem do zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report). W wyroku z 13
maja 2022 roku ( sygn. akt: KIO 1087/22,), Izba potwierdzita, ze aby mozna bylo zastosowaé sankcje w postaci
odrzucenia oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP stwierdzona niezgodno$¢ musi mie¢ charakter
jednoznaczny. Innymi stowy chodzi o to, by mozna byto bez watpliwosci wskaza¢, ktore elementy oferty Wykonawcy

niezgodne s3g z ustalonymi przez zamawiajgcego, niebudzgcymi watpliwosci, okreslonymi w sposéb wyrazny i jasny z

warunkami zamoéwienia. Taka sytuacja w sprawie nie ma miejsca, a odwotanie w tym zakresie stanowi jedynie polemike z

prawidtowym rozstrzygnigciem zamawiajgcego i daje wyraz niezadowolenia odwotujgcego. Podsumowujgc, w $wietle

powyzszego przystepujgcy wskazal, ze oferta przystepujgcego jest catkowicie zgodna z SWZ, co oznacza, iz
zamawiajgcy prawidlowo wybrat oferte przystepujacego jako najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert

okreslonych w tejze SWZ, gdyz w zadnej mierze niezasadnym byloby jej odrzucenie ze wzgledu na to, iz rzekomo nie
odpowiadata ona tresci specyfikacji warunkéw zamoéwienia, a co za tym idzie nieprawidtowym bytoby uniewaznienie

czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej, o co wnosi odwotujgcy. Nie ulega watpliwosci, ze w trakcie postgpowania

odwotawczego to odwotujgcy winien kwestionowa¢ podjete przez zamawiajgcego decyzje (co w sposéb bezzasadny

czyni) w zakresie oceny ofert i wykonawcow w postgpowaniu. To na odwolujgcym cigzy ciezar dowiedzenia, ze

stanowisko zamawiajgcego jest nieprawidiowe (por. Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 marca 2017 roku, sygn.:

KIO 447/17), czemu w swoim odwotaniu odwotujgcy zupetnie nie sprostat. Abstrahujgc, jedynie sygnalizacyjnie
przystepujacy rowniez zauwazyt, iz wydaje sig, ze w zadnej mierze nie jest poprawnym wniosek odwotujgcego dotyczacy

,odrzucenia oferty Partner4Medicine Sp. z 0.0. w zadaniu 1”. Tak sformutowany wniosek sprowadza si¢ niejako do

forsowania sytuacji, w ktérej Krajowa Izba Odwotawcza taki wniosek uwzgledniajac, poniekad posrednio nakazywataby
zawarcie umowy z konkretnym wykonawcg (de facto pozostataby jedynie oferta odwotujgcego), co w $wietle art. 554 ust. 3

ustawy jest niedozwolone. Wskazat, ze art. 554 ust. 3 pkt 1) lit. @) i lit. b) ustawy precyzyjnie wskazuje, ze Izba moze
(jezeli umowa w sprawie zamodwienia publicznego nie zostata zawarta) nakaza¢ wykonanie lub powtérzenie czynno$ci

zamawiajgcego albo nakazac¢ uniewaznienie czynnosci zamawiajgcego. W tychze ramach w zadnej mierze nie miesci sie

wedle przystepujacego nakazanie odrzucenia konkretnej oferty ztozonej w ramach kontrolowanego postgpowania, zatem

tego rodzaju wniosek jest btedny.

W dniu 22 wrze$nia 2023 r. odwotujgcy odnidst sig pisemnie do stanowiska zamawiajgcego i przystepujgcego wyrazonych

na rozprawie w dniu 15 wrze$nia 2023 r. :

Zamawiajacy stwierdzit, ze ,pozostawienie” przez niego w zatgczniku nr 3 (Formularza) — wylgcznie niektorych
parametréw — miato oznaczaé, ze tylko te parametry byly istotne i miaty by¢é potwierdzone przedmiotowymi $rodkami

dowodowymi.

Powyzsza interpretacja jest niezgodna z literalng treScig SWZ, ktéra nie wskazuje na koniecznos¢ potwierdzenia



przedmiotowymi $rodkami dowodowymi wylgcznie niektdérych parametréw. Ponadto — nalezy zatozy¢, ze nie bylo
zamierzonym dziataniem zamawiajgcego, ze nie pozostawit niektorych parametréw, ale bytlo to wynikiem nie
dostosowania przez niego tego formularza do wprowadzanych w wyniku odpowiedzi na pytania — parametrow.
Zamawiajgcy w sposéb wyrazny i jednoznaczny wskazat w odpowiedziach na pytania na wprowadzenie nowych
parametréow. Wymagaty one takiego samego potwierdzenia — jak parametry postawione w pierwotnej wersji SWZ.
Stanowisko zaprezentowane przez zamawiajgcego na rozprawie $wiadczy o tym, ze zdecydowat sie on — wbrew
postanowieniom SWZ —w przypadku niektérych wymaganych parametréw i cech przedmiotu zaméwienia zrezygnowaé z
ich weryfikacji przy pomocy przedmiotowych $rodkéw dowodowych.

Zamawiajacy uznat de facto, ze niektére z wymogoéw — tj. konkretnie te, ustanowione w wyjasnieniach SWZ — nie
wymagajg potwierdzenia w taki sposoéb jak pozostate z wymogow.

Zamawiajacy nie moze odstgpi¢ od sposobu badania oferty okre$lonego w SWZ — niezaleznie od tego czy wymogi zostaty
ustanowione w pierwotnym brzmieniu SWZ czy w treSci wyjasnien SWZ. W szczegdlnosci zamawiajgcy nie moze
zrezygnowac z przedmiotowych $rodkéw dowodowych.

Dokumenty zamowienia nie réznicujg wymogéw czy parametrow istotniejszych” i ,mniej istotnych”. Takiego rozréznienia
nie zawierajg rowniez wyjasnienia tresci SWZ, w ramach ktérych zamawiajacy ustanowit nowe wymagane parametry i
cechy urzadzen.

Do potwierdzenia zgodnosci oferowanych urzadzen z warunkami zamoéwienia — zamawiajgcy wymagat przediozenia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych. Srodki te mialy potwierdzaé wszystkie wymagane parametry i cechy urzadzen —
niezaleznie od tego czy wymagany parametr lub ceche ustanowiono w pierwotnym brzmieniu SWZ/OPZ czy w ramach
wyjasnien SWZ.

Wymog zitozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych oznacza, ze zamawiajacy ustanowit kwalifikowany sposoéb
potwierdzenia zgodno$ci oferowanych urzadzen z wymogami ustanowionymi w opz. Wyjasnienia tresci oferty nie poparte
zadnym dowodem — nie wpisujg sie w taka kwalifikowang forme potwierdzenia spetnienia wymogow.

Powotat wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 22 lutego 2023 r. KIO 350/23, wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia
13 stycznia 2023 r. KIO 3534/22

Whyjasnienia tresci oferty sg niewystarczajgce — zamawiajgcy powinien wezwa¢ nie do wyjasnien a do uzupetnienia
dokumentéw przedmiotowych. Powotat wyrok Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 12 marca 2015 r. KIO 352/15

W tym za$ przypadku — pomimo istnienia (jak wynika ze stanowiska przystepujacego) — dokumentéw potwierdzajgcych
wymagane przez zamawiajgcego parametry — nie zostaty one ztozone a zastgpione przez ogéine wyjasnienia.
Reasumujagc — w tym postgpowaniu zamawiajgcy ustanowit w Specyfikacji zasady potwierdzenia parametrow w
ztozonych przedmiotowych $rodkach dowodowych, natomiast na etapie oceny ofert — poprzestat na wezwaniu do
wyjasnien wykonawcy. Powyzsze wymaga powtérzenia badania i oceny ofert.

Izba ustalita nastepujacy stan faktyczny:

Izba dopuscita dowody z dokumentacji postgpowania tj. SWZ, zatgcznika nr 3 do SWZ, wyjasnien tresci SWZ z 29
czerwca 2023 i 7 lipca 2023 r. informacji z otwarcia ofert, oferty P4M, wezwania do wyjasnien z dnia 11 sierpnia 2023 r. i
udzielonej odpowiedzi.

Na podstawie tych dowodéw Izba ustalita, co nastepuje:

4.0PIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA

4.1.Przedmiotem zamoéwienia jest Doposazenie Szpitala w sprzet i aparature medyczng na potrzeby udzielanych
$wiadczen zdrowotnych (3 pakiety)

1Temat: Dostawa sprzgtu medycznego wraz z montazem oraz przeszkoleniem pracownikéw z obstugi sprzetu - APARAT
RTG- 1 szt

Wspolny Stownik Zaméwien: 33111000-1 - Aparatura rentgenowska

Opis: Szczegdowy opis przedmiotu zamoéwienia:

Przedmiotem zamowienia jest zakup i montaz sprzetu medycznego wraz z montazem oraz przeszkoleniem pracownikow
z obstugi sprzetu - APARAT RTG - 1 szt . Szczegdtowy opis przedmiotu zaméwienia opisano w zatgczniku nr 3 "Opis
przedmiotu zamowienia" na zasadach okre$lonych w wzorze umowy stanowigcym zatgcznik nr 6 do SWZ.

Zamawiajgcy dopuszcza sktadanie ofert rownowaznych na zasadach ponizej wskazanych

Wykonawca, ktéry powoluje sie na rozwigzania rbwnowazne, jest zobowigzany wykazaé, ze oferowane przez niego
rozwigzanie spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajgcego. W takim przypadku Wykonawca zatgcza do oferty
wykaz rozwigzan rownowaznych.

a) Zamawiajacy zastrzega, ze wszedzie tam gdzie w tresci dokumentacji, stanowigcej opis przedmiotu zaméwienia,
zostaly wskazane znaki towarowe, patenty lub pochodzenie, Zrodta lub szczegoétowe procesy, ktére charakteryzujg
produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce - Zamawiajgcy dopuszcza metody, materiaty, urzgdzenia,
systemy, technologie itp. réwnowazne do przedstawionych w opisie przedmiotu zamoéwienia. Dopuszcza sie, wigc
zaproponowanie w ofercie wszelkich rownowaznych odpowiednikéw rynkowych o wiasciwosciach nie gorszych niz
wskazane przez Zamawiajgcego. Parametry wskazanego standardu okres$lajg minimalne warunki techniczne,
eksploatacyjne, uzytkowe, jakosciowe i funkcjonalne, jakie ma spetniac przedmiot zamoéwienia. Wskazane znaki
towarowe, patenty, marki lub nazwy producenta czy zrédta lub szczegdlne procesy wskazujgce na pochodzenie okreslajg
jedynie klasg produktu, metody, materiatow, urzgdzen, systemow, technologii itp.

b) W ofercie mozna przyja¢ metody, materiaty, urzadzenia, systemy, technologie itp. innych marek i producentéw, jednak
o parametrach technicznych, jako$ciowych i wlasciwo$ciach uzytkowych oraz funkcjonalnych odpowiadajacych metodom,
materiatom, urzgdzeniom, systemom, technologiom itp. opisanym w SWZ.

c) Zamawiajgcy opisujgc przedmiot zamoéwienia poprzez odniesienie sie do norm, europejskich ocen technicznych,
aprobat, specyfikacji technicznych i systemoéw referencji technicznych dopuszcza zastosowanie rozwigzan
rownowaznych do opisywanych, a odniesieniu takiemu dodaje sie wyrazy "lub rownowazny".

d) W przypadku, gdy w dokumentacji stanowigcej opis przedmiotu zamoéwienia zostaje opisany przy pomocy okreslonych
norm, europejskich ocen technicznych, aprobat czy specyfikacji technicznych i systeméw referenciji technicznych oraz
poprzez wskazanie znakéw towarowych lub pochodzenia, Zamawiajacy informuije, iz zapis ten jest jedynie przyktadowym i
stanowi wskazanie dla Wykonawcy jakie cechy powinny posiada¢ materiaty uzyte do realizacji przedmiotu zamoéwienia.
Zamawiajgcy dopuszcza realizacje zamoéwienia poprzez zastosowanie rozwigzan réwnowaznych. Zamawiajacy przez
podanie nazw wiasnych produktéw, okresla minimalne parametry techniczne, cechy uzytkowe oraz jakosciowe (m.in.:
wymiary, sklad, zastosowany materiat, kolor, odcien, przeznaczenie urzadzen, estetyka itp.) jakim powinny odpowiada¢
materiaty rownowazne, aby spetniaty stawiane wymagania."

e) llekro¢ w opisie przedmiotu zaméwienia dopuszczone zostaly rozwigzania réwnowazne oznacza to: rozwigzanie
zblizone technicznie i nie gorsze pod wzgledem parametréw funkcjonalnych, opisanych przez Zamawiajgcego.

f) Na Wykonawcy sktadajgcym oferte réwnowazng spoczywa obowigzek udowodnienia réwnowaznosci oferowanych



produktow.

Informacje dotyczace oferty wariantowej, o ktérej mowa w art. 92 ustawy Pzp:

Zamawiajacy nie dopuszcza sktadania ofert wariantowych.

10.Informacja o przedmiotowych $rodkach dowodowych

10.1.Zamawiajgcy zada ztozenia przez Wykonawce wraz z ofertg nastgpujacych, przedmiotowych $rodkéw dowodowych:
1Swiadectwo rejestracii, $wiadectwo dopuszczenia do obrotu, $wiadectwo jakosci w jezyku polskim

Swiadectwo rejestracji, $wiadectwo dopuszczenia do obrotu, $wiadectwo jakosci w jezyku polskim, kserokopie aktualnych
certyfikatow dopuszczajgcych dostarczony sprzet do stosowania w jednostkach stuzby zdrowia (o ile przepisy prawa
nakazujg ich posiadanie).

2Dokumenty potwierdzajgce parametry w oferowanej aparaturze np. dane katalogowe, materiaty reklamowe, itp.

Dane katalogowe, materiaty reklamowe jednoznacznie potwierdzajgce parametry w oferowanym asortymencie.
10.2.Zamawiajacy zaakceptuje rownowazne przedmiotowe $rodki dowodowe, jesli potwierdza, ze oferowane dostawy,
ustugi lub roboty budowlane spetniajg okreslone przez Zamawiajgcego wymagania, cechy lub kryteria.

10.3.Zamawiajgcy przewiduje uzupetnienie przedmiotowych $rodkéw dowodowych.

18.0pis sposobu przygotowywania ofert

18.1.Wykonawca moze ztozy¢ tylko jedng oferte.

18.2.Tre$¢ oferty musi by¢ zgodna z wymaganiami Zamawiajgcego okreslonymi w niniejszej SWZ.

18.3.0ferta oraz pozostate o$wiadczenia i dokumenty, dla ktérych Zamawiajacy okreslit wzory w formie formularzy,
powinny by¢ sporzadzone zgodnie z tymi wzorami.

18.4.0Oferta, wypetniony OPZ (stanowigcy zatgcznik do odpowiedniego zadania) wraz ze stanowigcymi jej integraing czg$¢
zatgcznikami musi by¢ sporzadzona w jezyku polskim i ztozona pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej, za
posrednictwem Platformy oraz podpisana kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

18.6.0pis sposobu przygotowania oferty sktadanej w formie elektronicznej:

a)Wykonawca, chcac przystgpi¢ do udziatu w postepowaniu, loguje sie na Platformie, w menu "Ogtoszenia” wyszukuje
niniejsze postgpowanie, otwiera je klikajac w jego temat, a nastepnie korzysta z funkcji "Zgto$ udziat w postgpowaniu” na
karcie Informacje ogdine”;

b)w przypadku, gdy Wykonawca nie posiada konta na Platformie, nalezy skorzysta¢ z funkcji "Zarejestruj”. Po wypetnieniu
Formularza rejestracyjnego Wykonawca otrzyma wiadomos$¢é e-mail na zdefiniowany adres poczty elektronicznej, z opcja
aktywacji konta. Aktywacja konta jest konieczna do zakonczenia procesu rejestracji i umozliwia zalogowanie si¢ na
Platformie;

c)oferta, OPZ (wiasciwy dla kazdego zadania) wraz ze stanowigcymi jej integralng czg$¢ zatgcznikami, powinna by¢
podpisana waznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym, przez osobe (osoby) uprawnione do reprezentowania
Wykonawcy, zgodnie z formg reprezentacji okreSlong w dokumentach rejestrowych, a nastgpnie przestana
Zamawiajagcemu za poérednictwem Platformy, poprzez dodanie dokumentéw na karcie "Oferta/Zataczniki”, za pomocg
opcji "Zatgcz plik” i uzycie przycisku "Zatgcz”;

Zatgcznik nr 3 do SWZ

PAKIET NR 1

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA

1. Nazwa UrzadzeniaPoda¢

2. Typ UrzadzeniaPoda¢

3. ProducentPoda¢

4. Kraj pochodzeniaPoda¢

5. Rok produkciji min. 2022, urzadzenie fabrycznie nowe, nierekondycjonowaneTAK

Wyjasnienia z 29 czerwca 2023 r.

23.Czy Zamawiajgcy bedzie wymagat funkcjonalnosci na konsoli akwizycji:

- Funkcjonalno$¢ prowadzenia statystyk zastosowanej dawki wg typu ekspozycji z podziatem na wykonujgcych technikow
- Funkcjonalno$¢ prowadzenia statystyk dot. min. ilosci ogoinej, rodzajow badan, powodéw odrzucenia, technikow
wykonujacych, stanowisk (konsol) technika

- Mozliwo$¢ zapisywania, analizy i eksportu raportéw w pliku xml dotyczacych stosowanej dawki w wybranym okresie w
co najmniej nastepujacych podziatach :

- na rodzaj ekspozyciji zdefiniowanej w drzewie badan z uwidocznieniem tendencji (wzrost, spadek dawki w osi czasu )

-na technika wykonujacego badanie z uwidocznieniem tendenciji (wzrost, spadek dawki w osi czasu )

- Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard — cze$¢ 16 tzn:

Mozliwo$¢ wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS ( z przeznaczeniem do
zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report)

Raportowanie dawki jest potrzebne do celéw raportowania dla Sanepidu

Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wymaga zaoferowania w/w funkcjonalnosci.

25.Czy Zamawiajgcy bedzie wymagat funkcjonalno$ci na konsoli akwizycji:

Dedykowane oprogramowanie do wykonywania prze$wietlen klatki piersiowej dokonujgce strukturalnej analizy i poprawy
jakosci  przeSwietlen wykonywanych bez uzycia kratki przeciwrozproszeniowej (funkcje fizycznej  kratki
przeciwrozproszeniowej przejmuje kratka wirtualna) oraz gwarantujgcej otrzymywanie radiograméw o wysokiej jakosci
diagnostycznej w formacie DICOMi RAW (Nativ).

Algorytm zgodny z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN, umozliwia rozréznienie drobnych detali zmian
patologicznych w obrebie klatki piersiowej.

Ma zastosowanie szczegodlnie do :

- diagnostyki zapalenia piuc,

-diagnostyki zmian nowotworowych,

-diagnostyki choréb srédmigzszowych,

- podejrzenia odmy optucnowej lub niedodmy

- oceny przed zabiegami chirurgicznymi.

-Wspomaga procedure diagnostyczng zwigzang z wykrywaniem zmian patologicznych charakterystycznych dla COVID-
19."

Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wymaga zaoferowania w/w funkcjonalno$ci.

27.Czy Zamawiajacy bedzie wymagat:

Oprogramowania DR spetniajgce profile integracji IHE, min. Scheduled Workflow, Patient Information Reconciliation,



Consistent Time, Portable Data for Imaging. Potwierdzonego dostgpem do deklaracji producenta poprzez strong
http:/product-registry.ihe.net

Producenci aparatury medycznej/diagnostycznej spetniajg profile integracji IHE. Jest to korzy$¢ dla Uzytkownika, ktory
moze instalowa¢ oprogramowanie firm trzecich bez koniecznosci pisania dedykowanego oprogramowania na konsole.
Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wymaga spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie http://product-registry.ihe.net

Pytanie nr 6

Pytanie nr 1

Dotyczy tresci SWZ — Pkt 10.Informacja o przedmiotowych $rodkach dowodowych — Pkt 10.1, Ppkt 1, 2

Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, ze Zamawiajagcy wymaga dostarczenia wraz z ofertg przedmiotowych $rodkéw
dowodowych jedynie dla gtéwnego przedmiotu zaméwienia (fj. m.in. dla aparatu RTG), z wylaczeniem dodatkowego
wyposazenia.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie potwierdza. Podtrzymuije zapisy SWZ.

Pytanie nr 2

Dotyczy tresci SWZ — Pkt 10.Informacja o przedmiotowych $rodkach dowodowych — Pkt 10.1, Ppkt 2

Czy z uwagi na to, ze w kartach katalogowych, materiatach reklamowych zawarte sg najwazniejsze parametry sprzetu,
Zamawiajgcy dopusci potwierdzenie parametréw, ktore nie wystepuja w katalogach / folderach lub ulegly zmianie po dacie
ich publikacji stosownym o$wiadczeniem wykonawcy, producenta lub autoryzowanego przedstawiciela/dystrybuta
producenta?

Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajgcego:

Zgodnie z SWZ. Zamawiajacy zwraca uwage, iz w cytowanym miejscu nie determinowat jednoznacznie dopuszczanych
rodzajéow dokumentéw — $wiadczy o tym uzycie przez niego okreslen : ,np.” oraz ,itp.”

Zamawiajgcy zachowat oryginalng pisownig zadanych pytan.

Zamawiajgcy informuje, ze w tre§ci SWZ — Pkt 10.Informacja o przedmiotowych $rodkach dowodowych — Pkt 10.1, Ppkt 2
w celu unikniecia watpliwosci:

wiasciwy zapis brzmi:

,Dokumenty potwierdzajace parametry w oferowanej aparaturze np. dane katalogowe, materiaty reklamowe, itp.

Np. dane katalogowe, materiaty reklamowe itp. - jednoznacznie potwierdzajgce parametry w oferowanym asortymencie
Wyjasnienia SWZ z dnia 7 lipca 2023 r.

Pytanie nr 2

W nawigzaniu do udzielonej przez Zamawiajgcego odpowiedzi na pytanie nr 27 udostgpnionej w dniu 30 czerwca 2023 r. o
tresci:

,Czy Zamawiajacy bedzie wymagat:

Oprogramowania DR spetniajgce profile integracji IHE, min. Scheduled Workflow, Patient Information Reconciliation,
Consistent Time, Portable Data for Imaging. Potwierdzonego dostgpem do deklaracji producenta poprzez strone
http://product-registry.ihe.net

Producenci aparatury medycznej/diagnostycznej spetniajg profile integracji IHE.

Jest to korzy$¢ dla Uzytkownika, ktéry moze instalowa¢ oprogramowanie firm trzecich bez koniecznosci pisania
dedykowanego oprogramowania na konsole.

Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wymaga spetnienia profili intergraciji IHE potwierdzonych na stronie http://product-registry.ihe.net”
Informujemy, Zze wprowadzony wymoég ,spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie http:/product-
registry.ihe.net” spetnia tylko jeden producent AGFA, ktéry na tej stronie jako jedyny zarejestrowat produkty w grupie DX-
Digital Radiography.

Obecny zapis powoduje naruszenie zasady uczciwej konkurencji oraz uniemozliwia ztozenie oferty innym producentom
aparatow RTG.

Nalezy zaznaczy¢, ze producenci systeméw RTG/ oprogramowania DR spetniajgcych profile integracji IHE nie majg
obowigzku rejestrowac produktow w bazie IHE, natomiast potwierdzajag spetnienie profili integracji IHE na swoich stronach
producenta.

W zwigzku z powyzszym zwracamy sie z prosbg do Zamawiajgcego o wyrazenie zgody na zaoferowanie aparatu RTG
spetniajgcego wymagania integracji IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu, zamiast na stronie: http://product-
registry.ihe.net.

Pozytywna odpowiedz pozwoli nam ziozy¢ wazng i konkurencyjng ofertg w postgpowaniu.

Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza kontrole integracji IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu.

Informacja z otwarcia ofert z dnia 14 lipca 2023 r.:

kwota jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia wynosi:

Zadanie 1 —1 361 000,01 zt brutto

31 Agfa NV Septestraat 27 2640 Mortsel 1241 271.15 z¢ 60 dni 25 miesiecy

41 Partner 4 Medicine Sp. z o.0. Al. Z. Krasinskiego 20A 64-100 Leszno 1 497 981.00 zt 46
dni 37 miesigcy

Do oferty P4AM zatgczyt:

Wszystko, co potrzebne, w jednej pracowni

Dane techniczne systemu CombiDiagnost R90 firmy Philips

str. 4 Zaawansowana technologia Dynamic UNIQUE odpowiada za optymalne przetwarzanie i szybkie wy$wietlanie
obrazéw idealnie dopasowanych do szerokiej gamy badan z uzyciem fluoroskopii i radiografii.

Interfejs uzytkownika

« Zarzadzanie danymi pacjenta

« Predefiniowane parametry zgodnie z wybranym badaniem

« Wybor typu pacjenta

str. 16

Szereg zalet zwieksza efektywno$¢ generowania promieniowania rentgenowskiego. Automatyczna kontrola ekspozyciji
reguluje ilo$¢ promieniowania przechodzgcego przez pacjenta i padajgcego na detektor. W przypadku fluoroskopii mozna
wybra¢ tryb pulsacyjny lub ciggty. W przypadku fluoroskopii pulsacyjnej mozna wybra¢ standardowg fluoroskopie
sterowang impulsem (PCF) lub fluoroskopig sterowang siatkg lampy (GCF) firmy Philips. Ponadto przechwytywanie i



kolimacja bez promieniowania pozwalajg ograniczy¢ dawke.

Podstawowe zalety w skrécie:

« Zaprojektowany z mysla o radiografii i fluoroskopii

« Szerokie spektrum zastosowan

« Tryby reczne i automatyczne

« Inteligentna ekspozycja (IQX) pozwalajaca uzyska¢ optymalng jakos¢ obrazu i dawke — niezaleznie od masy ciata

« Fluoroskopia pulsacyjna z kontrolg impulsu i ciggta

« Opcjonalna fluoroskopia sterowana siatkg lampy (GCF) firmy Philips zapewniajgca doskonatg jako$¢ obrazéw
fluoroskopowych przy niskiej dawce, a takze specjalne krzywe fluoroskopii dla pacjentéw pediatrycznych

« Kompaktowe wymiary

Techniki fluoroskopii

Generator obstuguje fluoroskopig ciagta, techniki fluoroskopii pulsacyjnej oraz fluoroskopie PCF i GCF firmy Philips (opcja)
z regulacjg parametréw poszczegdlnych impulséw, co przektada sie na poprawe jakosci obrazéw i lepsze zarzadzanie
dawka

Inteligentna ekspozycja — IQX

(standardowa, zaréwno w wersji 65 kW, jak i 80 kW)

Funkcja IQX zapewnia niezmiennie doskonatg jako$¢ obrazéw podczas cyfrowych ekspozycji — zaréwno w przypadku
statycznych, jak i dynamicznych badan fluoroskopowych. Funkcja ta kontroluje i dostosowuje parametry ekspozycji w
obrebie impulsu promieniowania RTG. Szybka, automatyczna regulacja wartosci kV podczas kazdej ekspozycji przektada
sie na doskonatg jako$¢ obrazéw w przypadku wszystkich rodzajéw badan i u wszystkich pacjentow.

Zalety inteligentnej ekspozyciji (IQX)

« Krétkie czasy ekspozyciji zapobiegajg rozmyciu obrazu spowodowanemu ruchem

« Czasy ekspozycji sg utrzymywane w zdefiniowanym zakresie zaleznym od rodzaju badania. Dzigki temu kazdy obraz
charakteryzuje sie prawidlowg ekspozycjg i brakiem rozmy¢ spowodowanych ruchem — nawet w przypadku dynamicznie
zmieniajgcej sie gestosci.

« Automatyczna optymalizacja warto$ci kV

« Automatyczne dostosowanie ustawien w odniesieniu do standardowej wartosci kV — dzigki temu ustawienia sg
optymalizowane pod katem rzeczywistej gestosci obiektu i wymogéw danego badania.

« Szybka adaptacja w czasie trwania impulsu do (zmian) gestosci struktur — warto$¢ kV jest ustalana w ciggu pierwszej
milisekundy ekspozycji, co pozwala na dostosowanie jej do nieoczekiwanych zmian gestosci obiektu (np. podczas badan
dynamicznych)

« Zakres kontroli: mozliwo$¢ dostosowania od wartosci -15 kV wzgledem zdefiniowanej warto$ci poczatkowej az do 125
kv

str. 17

(dla mocy 65 i 80 kW)

Fluoroskopia PCF jest definiowana jako w petni automatyczna technika dostosowujgca parametry poszczegdlnych
impulséow. Pozwala ona na uzycie niskich dawek bez pogorszenia jakosci obrazu. Efekt ten uzyskuje sie dzigki
zastosowaniu wyjatkowego, zintegrowanego systemu sterowania, ktéry kontroluje parametry dawek — wartosci kV i mA
oraz czas trwania — dla kazdego pojedynczego impulsu.

Podstawowe zalety w skrocie

- Doskonata jako$¢ obrazoéw fluoroskopowych dzieki kontroli poszczegéinych impulséow

- Niskie czestotliwosci utatwiajgce zarzadzanie dawka

- Tryb blokady pozwalajacy utrzymac wysoka jako$¢ obrazéw podczas nagtej zmiany absorpcji, np. w przypadku, gdy
podczas pozycjonowania pacjenta w obszarze wigzki znajda sie otowiane rekawice

Mozliwo$¢ wyboru na biezaco trzech réznych czestotliwosci impulséw (wartosci z zakresu 0,5-6 klatek na sekunde
konfigurowane przez uzytkownika) i fluoroskopia ciagta dajg uzytkownikowi wiekszg swobode dziatania

- Mozliwos¢ dostosowania pola pomiaru pozwala utrzyma¢ niezmiennie wysoka jako$¢ obrazéw nawet w sytuacji, gdy
obszar zainteresowania ograniczajg przesuwajgce si¢ przestony

Fluoroskopia sterowana siatkg lampy (GCF)

(opcja, dla mocy 65 i 80 kW)

Fluoroskopia GCF to opracowana przez firme Philips wyjatkowa technologia fluoroskopii pulsacyjnej zapewniajgca
doskonatg jako$¢ obrazu przy niskiej dawce promieniowania. Zarzgdzanie dawka opiera sie na lampie RTG sterowanej
siatkg. Ponadto parametry promieniowania RTG — warto$ci kV i mA oraz czasu trwania — sg dostosowywane dla kazdego
pojedynczego impulsu.

Podstawowe zalety w skrocie

« Fluoroskopia GCF firmy Philips umozliwia podanie jedynie takiej dawki, ktéra pozwala uzyska¢ obraz

* W przypadku badan dzieci fluoroskopia GCF firmy Philips umozliwia zmniejszenie mocy dawki1 nawet o 68%2 w
poréwnaniu z fluoroskopig PCF, w zaleznosci od typu pacjenta i badania

« Specjalne, zastrzezone ustawienia do badan dzieci, jeszcze bardziej ograniczajgce czas impulsu i optymalizujgce
krzywag kKV/mA

« Doskonata jako$¢ obrazu podczas fluoroskopii — przy kazdym impulsie

* Mozliwo$¢ wyboru na biezaco trzech réznych czestotliwosci impulséw (wartosci z zakresu 0,5-30 klatek na sekunde
konfigurowane przez uzytkownika) i fluoroskopia ciggta dajg uzytkownikowi wiekszg swobode dziatania

* Tryb blokady GCF pozwalajacy utrzymaé¢ wysokg jako$¢ obrazéw podczas nagtej zmiany absorpciji, np. w przypadku,
gdy podczas pozycjonowania pacjenta w obszarze wigzki znajda sie ofowiane rekawice

« Mozliwo$¢ dostosowania pola pomiaru pozwala utrzymac¢ niezmiennie wysoka jakos¢ obrazéw nawet w sytuacii, gdy
obszar zainteresowania ograniczaja przesuwajgce sie przestony

str. 24

Innowacyjna funkcja przetwarzania obrazéw fluoroskopowych — Dynamic UNIQUE

Opracowane przez firme Philips wyjatkowe oprogramowanie Dynamic UNIQUE (UNified Image QUality Enhancement)
umozliwia przetwarzanie obrazéw o réznej rozdzielczo$ci, dzigki czemu wszystkie sekwencje obrazéw radiograficznych i
fluoroskopowych sg zawsze wyswietlane catkowicie przetworzone w czasie rzeczywistym. Podczas rejestrowania
sekwencji obrazéw fluoroskopowych oprogramowanie Dynamic UNIQUE blyskawicznie redukuje szum juz od pierwszej
klatki, co eliminuje konieczno$¢ oczekiwania na osiggniecie stabilnego i akceptowalnego poziomu redukcji szumu i w
rezultacie przektada sig na oszczedno$¢ czasu. Technologia Dynamic UNIQUE zapewnia wyjatkowo jednolity kontrast i
doskonatlg szczeg6towos$¢ przy jednoczesnym zachowaniu naturalnego wygladu i poréwnywalnej jakosci obrazow
radiografii fluoroskopowej i cyfrowej.



Obstuga funkcji DICOM

DICOM Store (SCU)

DICOM Storage Commit (SCU)

DICOM worklist management (SCU)

DICOM modality performance procedure step (SCU)

DICOM Print for Rad images (SCU), opcja

DICOM Query and Retrieve for Rad Images (SCU), opcja

Raport dotyczacy dawki w formacie DICOM, opcja

str. 26

UNIQUE 2 (UNified Image QUality Enhancement) to druga generacja dobrze juz znanego oprogramowania firmy Philips do
post processingu obrazéw. Poprzez zwigkszenie kontrastu obrazu przy jednoczesnym zmniejszeniu szumu i artefaktow
oprogramowanie UNIQUE 2 odpowiada na potrzeby radiologdéw, poprawiajac uwidocznienie szczegdtéw bez efektu
nienaturalnie wygladajacego obrazu.

Intuicyjny interfejs uzytkownika pozwala dostosowa¢ wyglad obrazéw do jego potrzeb, a dzigki jego nowo opracowanemu
uktadowi parametry obrazéw mozna tatwo regulowa¢ w odniesieniu do wszystkich struktur anatomicznych, zaleznie od
obiektu bedgcego przedmiotem zainteresowania. W celu uproszczenia obstugi ustawienia mozna dostosowywac na
interfejsie za pomocg wygodnych suwakoéw. Dzigki potgczeniu korzystania z najnowoczesniejszych detektorow firmy
Philips z warstwg scyntylacyjng z jodku cezu i z oprogramowania do obrébki korncowej mozna uzyskiwa¢ obrazy
doskonatej jakosci, co zwieksza trafno$¢ rozpoznan.

Podstawowe zalety w skrécie

« Intuicyjny interfejs uzytkownika

« Poprawa kontrastu obrazu

« Uwydatnione szczegdly

« Ograniczenie szumu i artefaktow

« Spdéjny obraz i jednolite tto

« Optymalny poziom harmonizacji kontrastu i uwydatnienia szczeg6tow, bez efektu nienaturalnie wygladajacego obrazu
Dynamic UNIQUE to opracowana przez firme Philips technologia przetwarzania obrazu w czasie rzeczywistym, ktéra
rozwigzuje problemy diagnostycznych badan fluoroskopowych przez wzmocnienie obrazu i inteligentne tlumienie
szumoéw. Oprogramowanie Dynamic UNIQUE pozwala uzyska¢ wyjatkowg wyrazistos¢ szczegotow we wszystkich
klatkach, zwiekszajac w ten sposéb trafno$¢ rozpoznan.

Informacje diagnostyczne z kazdej klatki sg wyswietlane w czasie rzeczywistym z optymalng jasnoscig. Obraz jest spojny
i stabilny nawet wtedy, gdy zawarto$¢ obrazu zmienia sig szybko.

Podstawowe zalety w skrécie

« Doskonata widoczno$¢ szczegdtow dzigki funkcji redukeji szumu na obrazie w czasie rzeczywistym

« Komfortowe wyswietlanie na zywo z natychmiastowa stabilizacjg jasno$ci

« Doskonate wzmocnienie szczegdtéw z ogdling harmonizacijg kontrastu

str. 28

System CombiDiagnost R90 firmy Philips to wyjatkowy uniwersalny system do cyfrowej radiografii i fluoroskopii. Umozliwia
on wykonywanie badan klatki piersiowej, kregostupa, konczyn gérnych i dolnych, czaszki, a takze badan fluoroskopowych
przewodu pokarmowego, artrografii, wenografii, limfografii, mielografii i cyfrowej angiografii subtrakcyjnej (DSA). Game
zastosowan mozna rozszerzy¢ jeszcze bardziej za pomocg opcjonalnych funkcji tgczenia obrazéw ortopedycznych na
stole lub przy statywie kostno-ptucnym.

str. 31

SkyFlow Plus

Obraz wykonany bez kratki

Obraz wykonany bez kratki, z zastosowaniem korekty promieniowania rozproszonego SkyFlow Plus

Obraz wykonany z kratkg

W wyjatkowej ofercie firmy Philips znajduje sig technologia SkyFlow Plus pozwalajgca zapewni¢ pacjentom najwyzszy
poziom opieki. To inteligentne rozwigzanie pozwala uzyska¢ obrazy najwyzszej jakosci wszystkich struktur
anatomicznych dzieki wyeliminowaniu skutkéw promieniowania rozproszonego. W przypadku ekspozycji dowolnych o
ewentualnym uzyciu kratki decyduje lekarz. W przypadku gdy kratka nie jest uzywana, SkyFlow Plus moze uprosci¢
przebieg badania, zapewni¢ wysokg jakos¢ obrazéw, a przede wszystkim skupi¢ sig na tym, co najwazniejsze — na
pacjentach.

str. 32

Kliniczna kontrola jako$ci

Narzedzie do klinicznej kontroli jakosci (Clinical QC) jest rozbudowanym narzedziem statystycznym, umozliwiajgcym
zaawansowanym uzytkownikom analize obrazéw odrzuconych przez operatora, jak réwniez przyczyn ich odrzucenia.
Dodatkowo pozwala ono kontrolowa¢ i analizowa¢ parametry ogélne. Pliki z danymi w standardowym formacie mogg by¢
zapisywane w celu pbzniejszego wykorzystania lub archiwizacji w komputerze. Narzedzie to niezwykle utatwia
przestrzeganie standardow jako$ci obowigzujgcych na danym oddziale oraz wymaganych podczas szkolen.

Podstawowe zalety w skrocie

« tatwa i wygodna kontrola standardéw jako$ci obowigzujgcych na danym oddziale

« Dokumentacja dawki dla obrazu i badania

« Gotowe przyczyny odrzucenia obrazu

« Dane statystyczne dla okre$lonego okresu

« Filtrowanie danych odrzuconych i potwierdzonych badan

« Filtrowanie danych pod katem powierzchni ciata, operatoréw oraz dat

« Prezentacja danych statystycznych w postaci wykresu stupkowego lub kotowego na stanowisku akwizycyjnym Eleva

« Mozliwo$¢ wyeksportowania wynikéw do uniwersalnego formatu CSV w celu pdzniejszego ich przetwarzania w arkuszu
kalkulacyjnym

str. 42

Dostgpna dla uzytkownika funkcja weryfikacji DICOM

Zapewnia tatwy dostgp do statuséw dostepnosci wszystkich poditgczonych, zewnetrznych weziéw DICOM (np. PACS,
RIS)

Zalety technologii przetwarzania obrazéw Dynamic UNIQUE

Doskonate przetwarzanie obrazéw w czasie rzeczywistym

Obrazy radiograficzne, fluoroskopowe i obrazy z pojedynczej ekspozyciji sg zawsze wysSwietlane w petnej rozdzielczosci,



catkowicie przetworzone i w czasie rzeczywistym.

Efekty zgodne z oczekiwaniami

Obrazy koéci, tkanek migkkich i $rodka kontrastowego sg ujednolicane bez utraty detali.

Zaawansowane funkcje redukcji szumu

Funkcja redukcji szumu klatka po klatce w czasie rzeczywistym w potgczeniu z czasowa redukcjg szumu uwzgledniajgca
ruch pozwala uzyska¢ obrazy pozbawione szumu juz od pierwszej klatki, a takze eliminuje efekt opoznienia w przypadku
struktur o duzej zawarto$ci kontrastu.

Praktycznie nieograniczona liczba predefiniowanych ustawien przetwarzania

Dostepne dla wigkszosci specjalistycznych widokéw i badan

Interaktywne przetwarzanie obrazéw w czasie rzeczywistym

Zapewnia natychmiastowe wyswietlanie efektow przetwarzania obrazéw

Materiaty promocyjne:

6. Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard.

7. Oprogramowanie na konsoli akwizycyjnej do wykonywania prze$wietlen klatki piersiowej dokonujgce strukturalnej
analizy i poprawy jako$ci prze$wietlenn wykonywanych bez uzycia kratki przeciwrozproszeniowej (funkcje fizycznej kratki
przeciwrozproszeniowej przejmuje kratka witualna) oraz gwarantujgcej otrzymywanie radiograméw o wysokiej jako$ci
diagnostycznej w formacie DICOMi RAW (Nativ).

W dniu 11 sierpnia 2023 r. zamawiajacy w trybie art. 223 ust. 1 ustawy wezwat P4M do ztozenia wyjasnien:

czy wykonawca w swojej ofercie uwzglednit zaoferowanie wszystkich parametrow/funkcjonalnoéci, ktére zamawiajacy
m.in. dodatkowo wprowadzit jako wymagane w wyjasnieniach do SWZ udostgpnionych w dniach 30.06.2023 oraz
07.07.2023 r. W szczegdlnosci w zakresie raportowania dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom
Standard, algorytmu zgodnego z  kryteriami  europejskiej dyrektywy EUR  16260EN, potwierdzenia
parametru/funkcjonalno$ci - spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie http:/product-registry.ihe.net lub
producenta aparatu

Na to wezwanie P4M odpowiedziat:

W odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego z dnia 11 sierpnia 2023 r. do ztozenia wyjasnien tresci ztozonej oferty, w
imieniu wykonawcy Partner4Medicine sp. z 0.0. niniejszym potwierdzam, ze w zlozonej ofercie wykonawca uwzglednit i
zaoferowat wszystkie parametry/funkcjonalnosci, ktére zamawiajgcy m. in. dodatkowo wprowadzit jako wymagane w
wyjasnieniach do SWZ udostepnionych w dniach 30.06.2023 oraz 07.07.2023 r. W szczegdlnosci w zakresie raportowania
dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom Standard, algorytmu zgodnego z kryteriami europejskiej
dyrektywy EUR 16260EN, potwierdzenia parametru/funkcjonalnosci - spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na
stronie producenta aparatu, co zostato dopuszczone przez zamawiajgcego w odpowiedzi na pytanie nr 2 z dnia 7 lipca
2023 .

Dowody odwotujgcego:

Dowdd z wyciagu z dyrektywy EUR 16260 EN :

Celem Kryteriow Jako$ci jest scharakteryzowanie poziomu akceptowalnosci normalnych podstawowych radiogramow,
ktore mogtyby odpowiada¢ wszelkim wskazaniom klinicznym. Ponadto uznano, ze Kryteria Jako$ci muszg by¢ specjalnie
dostosowane do radiologii pediatryczne;.

Europejskie wytyczne dotyczace kryteridw jakosci diagnostycznych obrazéw radiograficznych zawierajg cztery rozdziaty:
pierwszy dotyczy zaktualizowanych list kryteriow jako$ci dla szesciu konwencjonalnych badan: Klatka piersiowa, Czaszka,
Miednica, Kregostup ledzwiowy, Uktad moczowy i Piersi.

Okresla wymagania diagnostyczne dla normalnego, podstawowego zdjecia radiologicznego, okreslajgc anatomiczne
kryteria obrazu i wazne szczego6ty obrazu; wskazuje kryteria dawki promieniowania dla pacjenta i podaje przyktad dobrej
techniki radiograficznej, dzigki ktdrej mozna osiggna¢ wymagania diagnostyczne i kryteria dawki.

(-]

Wytyczne nie zawierajg $cistych instrukcji dotyczacych codziennej praktyki radiologicznej, ale stanowig probe
wprowadzenia podstawowych kryteriéw, ktére, jak udowodniono, prowadzg do uzyskania niezbednej jakosci informacii
diagnostycznych przy rozsgdnych wartosciach dawki stosowanej u pacjenta. Jest to pierwszy krok w kierunku
optymalizacji ekspozycji na promieniowanie jonizujgce w celach medycznych, gdzie nizszy standard jako$ci powinien by¢
powigzany z nizszg dawka. Zgodno$¢ z niniejszymi wytycznymi pomoze chroni¢ pacjenta i personel przed niepotrzebng
ekspozycjg na promieniowanie i zapobiegnie degradacji sprzetu lub wadliwemu stosowaniu procedury obrazowania w celu
uzyskania niezadowalajgcych obrazéw

Dowody przystepujgcego:

Wydruk ze strony www.usa.philips.com/healthcare/resources/support-documentation#ihe, gdzie jest napis IHE Integration
Statements

Wydruk ze strony www.usa.philips.com/healthcare/resources/support-documentation#ihe-fluoroscopy, gdzie jest
informacja Fluoroscopu Connectivity IHE Integration Statements

Wydruk ze strony
www.documents.philips.com/doclib/enc/fetch/2000/4504/577242/577256/588723/5144873/5144958/5144685/IHE_Integration_Statement_CombiDiagnost_R90_Rel_1.1.pdf,
gdzie wida¢ broszure IHE Integration Statement CombiDiagnost R90 Rel. 1.1

Woydruk ze strony product-registry.ihe.net/PR/home.seam, gdzie w wynikach dla AGFA wida¢ trzy wyniki dla Drystar 5300,
Drystar 5302, Drystar 5303

Zeznania $wiadka P. W.:

Pytania przystgpujacego:

czy aparat CombiDiagnost R90 (dalej CDR90) producenta Philips posiada raportowanie dawki zgodne z IHE Radiology
Technical Framework i DICOM Standard cze$¢ 16, tzn. mozliwo$¢ wystania z systemu stacji technika raportu dawcy
bezposrednio do systemu PACS z przeznaczeniem do zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu (DICOM
Structured Report).

Swiadek odpowiada tak, posiada jest to funkcjonalno$é wymieniona w broszurze producenta, ta broszura to system
CDR90, ,Wszystko co potrzebne w jednej pracowni”, sg to dane techniczne systemu CDR90 firmy Philips. Jest to na str.
24. Odczytuje tre$¢ pkt dotyczacego raportowania DICOM opcja.

Jezeli chodzi o standard DICOM, to czy $wiadek wie, z ilu czgsci on sie skfada i czy potwierdzenie zaoferowania tego
standardu moze nie zawiera¢ jakiej$ czesci?

Swiadek odpowiada, ze CR90 ma standard DICOM 3.0, to jest funkcja, ktéra méwi o raportowaniu i jest ona spefniona
przez ten aparat.

Czy $wiadek potwierdza zgodno$¢ algorytmu z kryteriami europejskiej dyrektywy Eur 16260, En, spetniania profili integracii



IHE potwierdzonych na stronie product.registry.ihe.net, wzglednie na stronie producenta aparatu.
Tak potwierdza.
Z czego wynika ten algorytm, jaka funkcje realizuje, do czego ona jest potrzebna.
Jest do dyrektywa, nie jest to norma, jest to zalecenie kierowane do oséb wykonujgcych badania we fluoroskopii, ale takze
radiologii mammografii, TK. Jest to zalecenie do wykonywania badan w taki sposéb, aby uzyska¢ jak najlepszg jakos¢
obrazu przy najmniejszej dawce przyjmowanej przez pacjenta i personel medyczny. Zaoferowane urzadzenie jest w petni
zgodne z tymi wymaganiami, cho¢ nazwatby je raczej dobrymi praktykami wykonywania zdjg¢ rentgenowskich. Réwniez
potwierdza spetnianie tego wymogu broszura, ktéra wskazuje na zawieranie rozwigzan wspierajagcych wykonywanie
obrazowania najwyzszej jako$ci. Jej rolg jest wspieranie uzytkownika wykonujgcego badanie, potwierdzajg to str. 17 i 16,
na 16 jest to informacja o ekspozycji IQX, chodzi tutaj o doskonatg jako$¢ obrazu przy obrazowaniu statycznym i
dynamicznych badan radiograficznych. Wskazuje na str. 17 flouoroskopowe sterowanie siatkg lamp GCF, jest to, wediug
wiedzy $wiadka, najlepsza dotychczas opracowana metoda pozwalajgca w ramach badan dynamicznych na
wykonywanie fluoroskopii pulsacyjnej wysokiej jakosci, redukcja dawki promieniowania, ktérg otrzymujg pacjent lub
personel do 68% wzgledem standardowych rozwigzan.
Czy ten aparat jest zatwierdzony dla zastosowan dla ludzi $wiadek odpowiada tak.
Czy gdyby nie spetniat tej normy, bylby dopuszczony do zastosowania $wiadek przypuszcza, Zze nie. Dazeniem
wszystkich renomowanych producentéw jest takie, aby minimalizowa¢ dawke przy najlepszej jakosci obrazu sg to
oficjalne zalecenia ALARA (jesli chodzi o dawke promieniowania). Wedtug wiedzy $wiadka, okoto 20 producentéw na rynku
polskim jest rozpoznawalnych i dla nich moze stwierdzi¢, ze kazdy z nich realizuje wymagania omawianej normy.
Czy $wiadek moze potwierdzi¢, ze CDR90 posiada funkcjonalno$¢ i tu przystepujacy odczytuje tre$¢ odwotania
znajdujaca sie tlustym tekstem na str. 15 odwotania i dotyczacego szczegéinych zastosowan algorytméw.
Tak, $wiadek potwierdza. Zwraca uwage, ze jest to na str. 3 wprowadzenie rozdz. |, gdzie napisane jest, ze CDR+90
przeznaczony jest do wszytkach badan w radiologii i fluoroskopii. Wymienione w pytaniu badania to typowe badania
rentgenowskie, ktore realizujg aparaty renomowanych producentéw sprzetu.
Czy aparat posiada integracje z IHE i czy jest to potwierdzone na stronie producenta Swiadek odpowiada, ze tak, na
stronie producenta znajduje si¢ dokument, ktéry potwierdza, ze IHE zostat zintegrowany.
Czy materialy promocyjne stosowane przez dystrybutoréow marki Philips sg konsultowane, jaka jest w tym zakresie
praktyka.
Swiadek wyjasnia, ze w przypadku postgpowan publicznych, ale tez dla prywatnych odbiorcow Philips dla o jako$¢
wyrobow i dokumentacji, w zwigzku z tym dokumenty, ktérymi postugujg si¢ autoryzowani dealerzy Philipsa, sg
konsultowane z tg firma.
Czy Przystepujacy jest takim autoryzowanym dealerem firmy Philips
Swiadek potwierdza, ze tak.
Pytania odwotujgcego.
Czy $wiadek zna tre$¢ oferty przystepujacego i czy zna tres¢ jej zatgcznikéw, w tym materiatu promocyjnego i broszury
,wszystko co potrzebne w jednej pracowni”
Swiadek potwierdza, Ze tak.
Gdzie konkretnie i na ktorej stronie tych dokumentow jest potwierdzenie integracji z IHE i ktére profile sg tam potwierdzone.
Swiadek wyjasnia, Ze profile integracji IHE dla CDR90 sg potwierdzone na stronie producenta i nie jest w stanie udzieli¢
precyzyjnej odpowiedzi, gdzie ta informacja znajduje sie w zatgcznikach do oferty. Swiadek wskazuie, ze jest to tak, jakby
Odwotujgcy oczekiwat wskazania, ile razy stowo ,juz” wystepuje w jego odwotaniu. Z tego co $wiadek pamigta, to
stanowisko co do integracji jest w dokumencie ,materiaty promocyjne”.
W tym miejscu odwotujacy o$wiadcza, ze nastepnego zadanego pytania o profile IHE nie wnosi o zaprotokotowanie
odpowiedzi $wiadka na te pytania.
Odwotujgcy dodatkowo zapytuje $wiadka stwierdzajac, ze przystepujacy o$wiadczyt, iz na str. 3, 16 i 17 broszury znajduje
sie informacja o dyrektywie, czyli o potwierdzeniu zgodnosci algorytmu z dyrektywg Eur 16260 EN, czy $wiadek bytby w
stanie potwierdzi¢ i wskazac fragment.
Swiadek odpowiada w ten sposéb, ze dyrektywa 16260 EN to zbior dobrych praktyk kierowanych do uzytkownikéw. Ta
dyrektywa nie okresla konkretnych parametrow technicznych, a stanowi drogowskaz, dobre praktyki wykonywania badan
rentgenowskich, ale nie tylko. Na str. 16 i 17 sg wskazane dwa rozwigzania firmy wprowadzone w CDR90, ktére idealnie
wpasowujg sie¢ w tg dyrektywe, bo zawierajg rozwigzania wspomagajgce uzytkownika w uzyskaniu jak najlepszego
obrazowania przy jak najmniejszej dawce dla pacjenta i personelu. Nie sg to jedyne strony tego dokumentu, ktére
potwierdzajg kompatybilno$¢ CDR90 z tre$cig dyrektywy 16260 EN. Str. 24 dodatkowo opisuje algorytm Dynamic Unique i
tutaj odczytuje tre$¢ dotyczaca tego algorytmu wskazujagc m.in. na redukcje szumu, na réwnomierno$¢ obrazowania.
Takze wskazuje na str. 27 i dalsze zastosowania tego algorytmu wychodzace naprzeciw oczekiwaniom dyrektywy, a
takze na str. 26 opis dotyczacy oprogramowania Unique2, ktory tez jest to oprogramowaniem, w ocenie $wiadka, w
czotéwce rozwigzan rynkowych wspomagajace uzytkownika w obrazowaniu, na Skyflow+ na str. 31.
Czy $wiadek wskazuje zatem, Ze te funkcjonalnosci, ktére wymienit, $wiadczg o spetnieniu dyrektywy
Swiadek odpowiada, Ze tak.
Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba dopuscita przystepujacego w charakterze uczestnika postgpowania.
Izba nie dopatrzyta sie okolicznosci, ktére skutkowatyby odrzuceniem odwotania na podstawie art. 528 ustawy.
Izba ocenita, ze odwolujacy wykazat przestanke materialnoprawng dopuszczalno$ci odwotania, o ktérej mowa w art. 505
ust. 1 ustawy.
Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy oraz art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy w zw. z art.
223 ust. 1 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce P4M - ktory nie potwierdzit w ziozonych
w przedmiotowych $rodkach dowodowych parametréw wymaganych:
- ,Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Frameworki Dicom standard - cze$¢ 16 tzn. Mozliwo$¢
wysylania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS ( z przeznaczeniem do
zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report)"
- Zgodnosci algorytmu z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN,
- spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stroniehttp:/product-registry.ihe.net wzglednie kontrola integragi
IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu,
pomimo wymogu jednoznacznego potwierdzenia oferowanych parametréow w przedmiotowych $rodkach
dowodowych,
oraz w sytuacji gdy zaoferowana aparatura nie spetnia powyzszych parametréw i funkcjonalno$ci
Zarzut nie potwierdzit sie. W ocenie Izby przede wszystkim nalezy zwréci¢ uwage na to, ze zamawiajgcy mimo



wprowadzenia dodatkowych wymagan odno$nie warunkéw zaméwienia, nie sporzadzit nowego zatgcznika nr Nr 3 do
SWZ. Zamawiajacy okreslit, ze szczegoétowy opis przedmiotu zamowienia opisano w zatgczniku nr 3 "Opis przedmiotu
zamowienia" na zasadach okreslonych w wzorze umowy stanowigcym zatgcznik nr 6 do SWZ. Zamawiajacy w pkt. 18.3
swz wymagat, aby oferta oraz pozostate o$wiadczenia i dokumenty, dla ktérych zamawiajacy okreslit wzory w formie
formularzy, powinny by¢ sporzadzone zgodnie z tymi wzorami. To oznacza, ze stusznie wywodzit zamawiajacy, ze nie dat
przyzwolenia ma modyfikacje zatacznika nr 3 i uzupetniania go o tresci wynikajgce z udzielonych w toku procedury
wyjaénien tresci. Jednocze$nie zamawiajgcy okreslit, ze zada zlozenia przez wykonawce wraz z ofertg nastgpujacych,
przedmiotowych srodkéw dowodowych:

2Dokumenty potwierdzajgce parametry w oferowanej aparaturze np. dane katalogowe, materiaty reklamowe, itp.

Dane katalogowe, materiaty reklamowe jednoznacznie potwierdzajace parametry w oferowanym asortymencie.

Mogfoby to wskazywa¢ na prawidtowo$¢ interpretacji odwolujgcego, ze zamawiajgcy zadat potwierdzenia wszystkich
parametréow oferowanych urzadzen niezaleznie od tego czy znalazly si¢ w zatgczniku nr 3 czy tez nie, jednak
zamawiajgcy w pkt. 10.2 opisat wymogi dla réwnowaznych przedmiotowych $rodkéw dowodowych wskazujac, ze
zaakceptuje rownowazne przedmiotowe $rodki dowodowe, jesli potwierdza, ze oferowane dostawy, ustugi lub roboty
budowlane spetniajg okreslone przez zamawiajgcego wymagania, cechy lub kryteria. W ocenie Izby zakres
przedmiotowych $rodkéw dowodowych i réwnowaznych $rodkéw dowodowych w odniesieniu do informaciji, jakie majg
potwierdza¢, musi by¢ tozsamy. Natomiast, gdyby zastosowac interpretacje odwotujacego, to wykonawca sktadajgcy
przedmiotowe $rodki dowodowe z pkt. 10.2 musiatby potwierdzi¢ szerszy zakres parametréw przedmiotowych niz
wykonawca skiadajgcy réwnowazne przedmiotowe $rodki dowodowe, gdyz ten wykonawca mogiby sie ograniczy¢
wytacznie do potwierdzenia okreslonych przez zamawiajgcego wymagan, cech i kryteridw okreslonych przez
zamawiajgcego w zatgczniku nr 3. Dodatkowo nawet gdyby przyja¢, ze zamawiajgcy omytkowo nie zaktualizowat
zatgcznika nr 3, a jego wolg byto potwierdzania dokumentami przedmiotowymi, takze cech, ktérych wymaganie potwierdzit
w ramach udzielanych wyjasnien, to przeczy temu cho¢by odpowiedz dotyczgca cz. IV pkt. 6, gdzie zamawiajacy usunat
wymog, natomiast wskazat, ze wymaga dostarczenia rozwigzania z minimum trzema komorami automatycznej kontroli
ekspozycji AEC, ale juz bez wprowadzania tego wymogu do opisu przedmiotu zamoéwienia. Z kolei, jak zamawiajgcy miat
wole wprowadzenia konkretnych cech urzgdzenia, to w pkt. 16 cz IV wprost zmienit wymég na

16. Automatyczne przetaczniki kratki przeciwrozproszeniowej miedzy krétkg a diugg ogniskowa i/lub brakiem kratki
przeciwrozrproszeniowej w zaleznosci od ustawien SID i rodzaju wybranego badania, wybér kratki
przeciwrozproszeniowej mozna recznie zmieni¢ podczas pracy TAK czy w przypadku wzoru umowy takze wprost
informuje wykonawcoéw, ze w zataczniku do SWZ tres¢ jego ulega zmianie

Odp. §7 ust. 1 otrzymuje nowe brzmienie: § 7 Licencje

1.Sprzedajgcy w ramach wynagrodzenia, o ktérym mowa w § 1 ust. 3, udziela Kupujgcemu licencji nieograniczonej w
czasie, obowigzujacej na terenie RP i z prawem do przekazania na rzecz Szpitala Wojewo6dzkiego w Poznaniu,
zgodnie z przeznaczeniem urzadzenia na korzystanie z oprogramowania stuzgcego do obstugi urzadzen
wchodzacych w sktad Przedmiotu Umowy. Licencja zgodna z Warunkami Producenta z uwzglednieniem
wskazanych w niej pél eksploatacii.

Zamawiajgcy udzielajgc odpowiedzi na pytania wykonawcow postuguje sie réznymi zabiegami: zmienia tre$¢ zatgcznikow
jak wyzej wskazano, podaje, ze danego warunku wymaga, ale nie zmienia tresci zatgcznikéw, dopuszcza rozwigzania
zaoferowane przez wykonawcéw, ale ich nie wymaga i wylgcznie dopuszcza rozwigzania bez wskazania, czy ich
wymaga, czy nie.

Przy takiej formule udzielania wyjasnien logicznym jest przyja¢, ze tam, gdzie zamawiajgcy rzeczywiscie zmieniat
wymagania SWZ w stosunku do wykonawcéw, to wprost zmieniat tre§¢ dokumentu, natomiast w przypadku gdy
dokumentu nie zmieniat, to nie naktadat na wykonawcow dodatkowych obowigzkéw ponad te, ktére wynikaty w brzmienia
SWZ. W przypadku parametréw przedmiotowych wskazanie, ze zamawiajgcy wymaga danego parametru bez zmiany
zafgcznika stanowigcego opis przedmiotu zamoéwienia, w ocenie Izby zwtaszcza w sytuacji zakazu zmiany zatgcznikow
stanowigcych wzory opracowane przez zamawiajgcego nalezato rozumie¢ w ten sposoéb, ze wprawdzie zamawiajacy
uszczegotowit opis przedmiotu zamoéwienia w stosunku do zatgcznika nr 3 ale nie zwigkszyt swoich wymagan je$li chodzi
o zakres dowodzenia w ramach przedmiotowych $rodkéw dowodowych. Inna interpretacja prowadzitaby do sytuaciji, w
ktorej wykonawcy kazdorazowo popadaliby w sprzeczno$¢ z wymaganiami SWZ, bo dopisanie warunkéw zaméwienia w
opracowanych wzorach byto niedopuszczalne, a z drugiej strony réwniez niewykazanie warunkéw zamoéwienia bytoby
niedopuszczalne. Przy takiej interpretacji SWZ ztozenie oferty prawidtowej bytoby praktycznie niemozliwe. Z tego wzgledu
w ocenie Izby jedynag racjonalng i logiczng interpretacia SWZ jest uznanie, ze zamawiajgcy wymagat potwierdzenia
przedmiotowymi $rodkami dowodowymi jedynie tych cech przedmiotu zaméwienia, ktére wprost wymienit w zatgczniku nr
3 do SWZ. Co wiecej, jezeli nawet przyja¢, ze zamawiajacy omytkowo nie zmienit zatgcznika nr 3, to i tak wykonawcy z
tego tytulu nie mogliby ponosi¢ negatywnych konsekwencji. Juz z tych wzgledéw odwotanie nie zastugiwato na
uwzglednienie.

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze nie mozna oczekiwaé, ze wszyscy wykonawcy majg doktadnie w taki sam sposéb
sformutowanie tresci swoich broszur, a wydaje sie, ze takie sg intencje odwotujacego, ktory oczekuje, ze w materiatach
reklamowych, czy katalogach u kazdego wykonawcy bedg znajdowa¢ stwierdzenia w stu procentach pokrywajace sie z
trescig skierowanych zapytan do zamawiajgcego. W ocenie Izb y jest to oczekiwanie nadmiarowe i praktycznie nie
mozliwe do spetnienia.

W ofercie odwotujgcego sporne wymagania zostaty potwierdzone w zatgczonej broszurze:

Raportowanie DICOM:

W spdipraca ze standardem DICOM 3.0 z obstugg protokotéw: Worklist Manager (WLM), Storage, MPPS, DICOM Storage
commitment, - automatyczne i manualne wysytanie badan na zdefiniowane serwery PACS (minimum 4) - mozliwos¢
samodzielnej zmiany przez Zamawiajgcego konfiguracji sieciowej i listy serweréw PACS

Funkcjonalno$¢ prowadzenia statystyk zastosowanej dawki wg typu ekspozyciji z podziatem na wykonujgcych technikow
Funkcjonalno$¢ prowadzenia statystyk dot. ilosci ogélnej, rodzajow badan, powodéw odrzucenia, technikéw
wykonujgcych, stanowisk (konsol) technika

Mozliwos¢ zapisywania, analizy i eksportu raportéw w pliku xml dotyczgcych stosowanej dawki w wybranym okresie w
nastepujgcych podziatach: - na rodzaj ekspozycji zdefiniowanej w drzewie badan z uwidocznieniem tendenciji (wzrost,
spadek dawki w osi czasu) / -na technika wykonujgcego badanie z uwidocznieniem tendencji (wzrost, spadek dawki w osi
czasu) - Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i DICOM standard — cze$¢ 16 tzn:
mozliwo$¢ wysytania z systemu stacji technika raportu o dawce bezpo$rednio do systemu PACS ( z przeznaczeniem do
zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu DICOM (DICOM Structured Report) Raportowanie dawki jest potrzebne do
celéw raportowania dla Sanepidu



A u przystepujacego :

Obstuga funkcji DICOM

DICOM Store (SCU)

DICOM Storage Commit (SCU)

DICOM worklist management (SCU)

DICOM modality performance procedure step (SCU)

DICOM Print for Rad images (SCU), opcja

DICOM Query and Retrieve for Rad Images (SCU), opcja

Raport dotyczacy dawki w formacie DICOM, opcja

Narzedzie do klinicznej kontroli jakosci (Clinical QC) jest rozbudowanym narzedziem statystycznym, umozliwiajgcym
zaawansowanym uzytkownikom analize obrazéw odrzuconych przez operatora, jak réwniez przyczyn ich odrzucenia.
Dodatkowo pozwala ono kontrolowa¢ i analizowaé parametry ogélne. Pliki z danymi w standardowym formacie moga by¢
zapisywane w celu pdzniejszego wykorzystania lub archiwizacji w komputerze. Narzedzie to niezwykle utatwia
przestrzeganie standardéw jako$ci obowiazujgcych na danym oddziale oraz wymaganych podczas szkolen.

Podstawowe zalety w skrécie

« Latwa i wygodna kontrola standardéw jakosci obowigzujacych na danym oddziale

« Dokumentacja dawki dla obrazu i badania

« Gotowe przyczyny odrzucenia obrazu

« Dane statystyczne dla okre$lonego okresu

« Filtrowanie danych odrzuconych i potwierdzonych badan

« Filtrowanie danych pod katem powierzchni ciata, operatoréw oraz dat

« Prezentacja danych statystycznych w postaci wykresu stupkowego lub kotowego na stanowisku akwizycyjnym Eleva

« Mozliwo$¢ wyeksportowania wynikéw do uniwersalnego formatu CSV w celu pdzniejszego ich przetwarzania w arkuszu
kalkulacyjnym

Dostepna dla uzytkownika funkcja weryfikacji DICOM

Zapewnia tatwy dostgp do statuséw dostepnosci wszystkich poditgczonych, zewnetrznych weziéw DICOM (np. PACS,
RIS)

6. Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard.

W ocenie Izby zatem mimo braku tozsamych zapisow w materiatach reklamowych obu wykonawcéw wymagane przez
zamawiajgcego funkcjonalnosci wystepujg w obu oferowanych rozwigzaniach

U odwotujgcego jest:

Dedykowane oprogramowanie do wykonywania prze$wietlen klatki piersiowej dokonujgce strukturalnej analizy i poprawy
jakosci  przeswietlen wykonywanych bez uzycia kratki przeciwrozproszeniowej (funkcje fizycznej kratki
przeciwrozproszeniowej przejmuje kratka wirtualna) Wspomaga procedure diagnostyczng zwigzang z wykrywaniem
zmian oraz gwarantujgcej otrzymywanie radiograméw o wysokiej jakosci diagnostycznej w formacie DICOM i RAW
(Nativ). Algorytm zgodny z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN, umozliwia rozréznienie drobnych detali zmian
patologicznych w obrebie klatki piersiowej.

Ma zastosowanie szczegélnie do: - diagnostyki zapalenia ptuc, -diagnostyki zmian nowotworowych, -diagnostyki choréb
$rédmigzszowych, - podejrzenia odmy optucnowej lub niedodmy - oceny przed zabiegami chirurgicznymi.

patologicznych charakterystycznych dla COVID-19.

Za$ u przystepujgcego:

7. Oprogramowanie na konsoli akwizycyjnej do wykonywania przeswietlen klatki piersiowej dokonujace strukturalnej
analizy i poprawy jako$ci prze$wietlen wykonywanych bez uzycia kratki przeciwrozproszeniowej (funkcje fizycznej kratki
przeciwrozproszeniowej przejmuje kratka witualna) oraz gwarantujgcej otrzymywanie radiograméw o wysokiej jakosci
diagnostycznej w formacie DICOMi RAW (Nativ).

Generator obstuguje fluoroskopig ciagta, techniki fluoroskopii pulsacyjnej oraz fluoroskopie PCF i GCF firmy Philips (opcja)
z regulacjg parametrow poszczegolnych impulséw, co przektada sie na poprawe jakosci obrazéw i lepsze zarzadzanie
dawka

Inteligentna ekspozycja — IQX

(standardowa, zaréwno w wersji 65 kW, jak i 80 kW)

Funkcja IQX zapewnia niezmiennie doskonatg jako$¢ obrazéw podczas cyfrowych ekspozycji — zaréwno w przypadku
statycznych, jak i dynamicznych badan fluoroskopowych. Funkcja ta kontroluje i dostosowuje parametry ekspozycji w
obrebie impulsu promieniowania RTG. Szybka, automatyczna regulacja wartosci kV podczas kazdej ekspozycji przektada
sie na doskonatg jako$¢ obrazéw w przypadku wszystkich rodzajow badan i u wszystkich pacjentow.

System CombiDiagnost R90 firmy Philips to wyjatkowy uniwersalny system do cyfrowej radiografii i fluoroskopii. Umozliwia
on wykonywanie badan klatki piersiowej, kregostupa, konczyn gérnych i dolnych, czaszki, a takze badan fluoroskopowych
przewodu pokarmowego, artrografii, wenografii, limfografii, mielografii i cyfrowej angiografii subtrakcyjnej (DSA). Game
zastosowan mozna rozszerzy¢ jeszcze bardziej za pomocg opcjonalnych funkciji taczenia obrazéw ortopedycznych na
stole lub przy statywie kostno-ptucnym.

SkyFlow Plus

Obraz wykonany bez kratki

Obraz wykonany bez kratki, z zastosowaniem korekty promieniowania rozproszonego SkyFlow Plus

Obraz wykonany z kratkg

W wyjatkowej ofercie firmy Philips znajduje sie technologia SkyFlow Plus pozwalajgca zapewni¢ pacjentom najwyzszy
poziom opieki. To inteligentne rozwigzanie pozwala uzyska¢ obrazy najwyzszej jakosci wszystkich struktur
anatomicznych dzieki wyeliminowaniu skutkéw promieniowania rozproszonego. W przypadku ekspozycji dowolnych o
ewentualnym uzyciu kratki decyduje lekarz. W przypadku gdy kratka nie jest uzywana, SkyFlow Plus moze uprosci¢
przebieg badania, zapewni¢ wysoka jako$¢ obrazéw, a przede wszystkim skupi¢ si¢ na tym, co najwazniejsze — na
pacjentach.

Zalety technologii przetwarzania obrazéw Dynamic UNIQUE

Doskonate przetwarzanie obrazéw w czasie rzeczywistym

Obrazy radiograficzne, fluoroskopowe i obrazy z pojedynczej ekspozyciji sg zawsze wyswietlane w petnej rozdzielczosci,
catkowicie przetworzone i w czasie rzeczywistym.

Efekty zgodne z oczekiwaniami

Obrazy kosci, tkanek migkkich i $rodka kontrastowego sg ujednolicane bez utraty detali.

Zaawansowane funkcje redukcji szumu

Funkcja redukcji szumu klatka po klatce w czasie rzeczywistym w polaczeniu z czasowg redukcjg szumu uwzgledniajgcg



ruch pozwala uzyska¢ obrazy pozbawione szumu juz od pierwszej klatki, a takze eliminuje efekt opdznienia w przypadku
struktur o duzej zawarto$ci kontrastu.
Praktycznie nieograniczona liczba predefiniowanych ustawien przetwarzania
Dostepne dla wigkszo$ci specjalistycznych widokéw i badan
Interaktywne przetwarzanie obrazéw w czasie rzeczywistym
Zapewnia natychmiastowe wyswietlanie efektow przetwarzania obrazéw
Woprawdzie u przystepujgcego nie ma wprost wskazania normy EUR 16260 EN, jednak w ocenie Izby wskazane w
materiatach reklamowych postanowienia wskazujg, ze zastosowanie aparatu przystepujgcego umozliwia diagnoscie
wykonywanie badan diagnostycznych zgodnych z tg norma.
Co do kwestii integracji z ihe, to zamawiajgcy nie wprowadzit do przedmiotowych $rodkéw dowodowych wymogu
sktadania wydruku ze strony Rejestru IHE czy producenta, nie okreslit rowniez jak bedzie weryfikowat ten wymaég na etapie
ofertowania. Tym samym brak takiego dokumentu nie stanowi o braku ztozenia wymaganych przedmiotowych $rodkow
dowodowych, a w toku rozprawy przystepujacy przedstawit dowod na to, ze producent informuje o integracji z IHE na
swojej stronie internetowej. Tym samym réwniez analizujgc zarzuty od strony zgodno$ci tresci oferty z warunkami, takze
w odniesieniu do parametrow, ktérych zamawiajgcy w ocenie Izby wymagat, ale nie oczekiwat ich dowodzenia
przedmiotowymi $rodkami dowodowymi, Izba nie powzigta watpliwosci, co do poprawnosci oferty przystepujacego. Z tego
wzgledu zarzut nalezato oddalic.
Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy w zw. z art. 223 ust. 1 ustawy - przez zaniechanie
odrzucenia oferty pomimo ziozenia przez wykonawce P4M zatacznika nr 3 do SWZ ,OPZ" w ktérym nie potwierdzit
parametréw/funkcjonalno$ci, ktére zamawiajgcy wprowadzit jako wymagane w wyjasnieniach SWZ udostgpnionych w dniu
30.06.2023 1 7,07.2023 r. :
,Raportowanie dawki zgodnie z IHE Radiology Technical Framework i Dicom standard- cze$¢ 16 tzn. Mozliwo$¢
wysylania z systemu stacji technika raportu o dawce bezposrednio do systemu PACS (z przeznaczeniem do
zapisu w formacie ustrukturyzowanego raportu Dicom (DICOM Structured Report)"
Zgodnosci algorytmu z kryteriami europejskiej dyrektywy EUR 16260 EN,
spetnienia profili integracji IHE potwierdzonych na stronie http:/product- registry.ihe.net wzglednie kontrola integraciji
IHE potwierdzonych na stronie producenta aparatu,
pomimo wymogu jednoznacznego potwierdzenia oferowanych parametrow w przedmiotowych $rodkach
dowodowych,
i przeprowadzenie w tym zakresie negocjacji - zaproponowanie w wezwaniu do wyjasnien potwierdzenia
wymaganych parametréow i uzyskanie zgody na powyzsze - co stanowito negocjacje tresci oferty w ramach
wyjasnien - uzupelnienie tresci oferty wskutek wyjasnien, pomimo, ze wykonawca P4M nie potwierdzit w
wymaganym do oferty zatgczniku parametréw
Zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Jak juz wskazywata Izba w rozstrzygnieciu zarzutu poprzedzajgcego, z
postanowien SWZ wprost wynikato, ze wykonawca nie moze prowadza¢ zamian do zatgcznikéw opracowanych przez
zamawiajgcego — pkt. 18.3 SWZ. Nie mozna zatem skutecznie postawi¢ zarzutu, ktérego konsekwencjg bytoby nakazanie
zamawiajgcemu postgpienia wbrew postanowieniom SWZ. Gdyby bowiem zamawiajgcy miat oczekiwa¢ ztozenia
zatgcznika nr 3 opracowanego przez wykonawce na podstawie wyjasnier udzielonych przez zamawiajgcego, to taki
zatgcznik bytby zatgcznikiem niezgodnym z wzorem opracowanym przez zamawiajgcego, ktory wykonawca miat
wypetni¢. Z tego wzgledu zarzut nie mogt by¢ uznany za zasadny.
Zarzut ewentualny naruszenia przez zamawiajgcego 107 ust. 2 ustawy przez zaniechanie wezwania wykonawcy P4M do
uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych potwierdzajgcych jednoznacznie parametry wymagane w
wyjasnieniach SWZ udostgpnionych w dniu 30.06.2023 r. i 7.07.2023 r
Zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Izba podtrzymuje swoje stanowisko, ze zamawiajgcy, jako gospodarz
postepowania, przygotowat zatgcznik nr 3 do SWZ i nie dokonat jego zmiany w toku postepowania. Przedmiotowe $rodki
dowodowe mialy potwierdza¢ cechy opisane w szczegétowym opisie przedmiotu zamoéwienia zawartym wiasnie w
zatgczniku nr 3, ktérego modyfikacji zamawiajacy zakazat. Tym samym nie mozna uznaé¢, ze przedmiotowe $rodki
dowodowe mialy dowodzi¢ wszelkich cech jakie zamawiajgcy wymagat od wykonawcéw. O nielogicznosci takiej
interpretacji Izba pisata szeroko w rozstrzygnigciu zarzutu pierwszego. Odwolujgcy nie kwestionowat, ze warunki
zamowienia, ktore okreslone byly przez zamawiajgcego w zatgczniku nr 3 zostaty przez przystepujacego potwierdzone
przedmiotowymi $rodkami dowodowymi. W ocenie Izby zatem przy takim wymogu SWZ, jak i przy przyjetej przez
zamawiajgcego formule udzielania wyjasnien do SWZ, ktérg Izba szczegdlowo omowita w rozstrzygnieciu zarzutu
pierwszego, nie sposob byto uznaé, ze przedmiotowe $rodki dowodowe sg niekompletne i wymagajg uzupetnienia. Z tego
wzgledu zarzut nie potwierdzit sie.
Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 239 ust. 1 ustawy przez wybor oferty ztozonej przez wykonawce P4M jako
najkorzystniejszg w zadaniu 1 oraz poprzez zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej zakresie
zadania 1.
Zarzut nie potwierdzit si¢. Skoro Izba nie dopatrzyta si¢ wadliwo$ci czynno$ci zamawiajgcego w odniesieniu tak do
badania jak o oceny oferty przystepujacego, to nie stwierdzita réwniez nieprawidtowosci przy wyborze oferty
najkorzystniejszego i z tego powodu zarzut oddalita.
O kosztach postgpowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku
postgpowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztéw postgpowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 8 ust. 2 zd. 1 cyt. rozporzadzenia obcigzajac
kosztami uiszczonego wpisu odwotujgcego oraz zasgdzajgc od odwotujgcego na rzecz zamawiajgcego zwrot kosztow
wydatkéw petnomocnika na podstawie ztozonej faktury.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.
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