Sygn. akt: KIO 2996/23
POSTANOWENIE
z dnia 24 pazdziernika 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Krzysztof Sroczynski

Protokolant: Patryk Pazura

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 24 pazdziernika 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 pazdziernika 2023 r. przez Odwotujgcego — wykonawce
PRAXIS LODZP. | P. sp.j. z siedziba w Lodzi,
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Komenda Wojewoddzka Policji we Wroctawiu,
przy udziale wykonawcy Firma Handlowa KOMAX 9 Sp. z o.0. z siedziba w Olsztyniegtaszajgcego przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1. umorzy¢ poste powanie odwotawcze,
2. znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zamowien Publlcznych kwoty15 000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) na rzecz
wykonawcy PRAXIS LODZP. | P. sp .j. z siedzibg w Lodzistanowigcej rownowartos¢ kwoty uiszczonej tytutem wpisu
od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (. j. Dz. U. z 2023
r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy...........ccccevevuennnns
Sygn. akt: KIO 2996/23
Uzasadnienie

Komenda Wojewodzka Policji we Wroctawiu (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz.
1710 ze zm.; dalej: Prawo zaméwien publicznych albo ustawa Pzp),ktérego przedmiotem jest ,Dostawa Srodkow
barwigcych do urzadzen drukujgcych” z podziatem na 8 czesci; nr sprawy: PUZ-2380-040-037-040/2023/IR.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 22 czerwca 2023 r.
pod numerem: 2023/S 119-377612.

W dniu 9 pazdziernika 2023 r. w ww. postepowaniu w zakresie czesci 2, 7 i 8 zamowienia zostato wniesione
odwotanie przez wykonawce PRAXIS tODZ P. | P. sp,j. z siedzibg w todzi (dalej; Odwotujgcyv odniesieniu do
czynno$ci Zamawiajgcego polegajacych na:

1. Odrzuceniu oferty Odwotujgcego ze wzgledu na niezgodnos¢ oferty tego wykonawcy z warunkami zaméwienia
okreslonymi w dokumentach zaméwienia w zakresie czesci 2, mimo ze oferta ta jest zgodna z tre$cig warunkéw
zamoOwienia okreslonych w dokumentach zamdéwienia, co w ocenie Odwolujgcego stanowito naruszenie art. 239 ustawy
Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp;

2. Odrzuceniu oferty Odwotujgcego ze wzgledu na niezgodnos¢ oferty tego wykonawcy z warunkami zamodwienia
okreslonymi w dokumentach zaméwienia w zakresie czesci 7, mimo ze oferta ta jest zgodna z treScig warunkéw
zamowienia okreslonych w dokumentach zamdéwienia, co w ocenie Odwolujgcego stanowito naruszenie art. 239 ustawy
Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp;

3. Odrzuceniu oferty Odwotujgcego ze wzgledu na niezgodnos¢ oferty tego wykonawcy z warunkami zamowienia
okreslonymi w dokumentach zaméwienia w zakresie czesci 8, mimo ze oferta ta jest zgodna z treScig warunkéw
zamowienia okreslonych w dokumentach zamdéwienia, co w ocenie Odwolujgcego stanowito naruszenie art. 239 ustawy
Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp;

4. Ewentualnie zaniechania wezwania Odwotujgcego do wyjasnien tresci zozonej oferty w czesciach 2,7,8 w
zakresie certyfikatow ISO 9001:2015 oraz ISO 14001:2015, co w ocenie Odwolujgcego stanowito naruszenie art. 226 ust.
1 pkt 5) ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp w zwigzku z art. 223 ust. 1 ustawy Pzp;

5. niezgodnej z przepisami ustawy PZP czynno$ci Zamawiajgcego polegajgcej na wyborze oferty ztozonej przez
KOMAX 9 Sp. z 0.0., ul. Przemystowa 2, 10-418 Olsztyn jako najkorzystniejszej w Postepowaniu w czeSciach 2,7,8,
mimo, ze oferta tego wykonawcy nie jest najkorzystniejszg w Postepowaniu w ramach ustalonych kryteriéw oceny ofert,
co w ocenie Odwotujgcego stanowito naruszenie art. 239 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp.

W konsekwenciji tak postawionych zarzutéw odwotania Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu

1. uniewaznienie wyboru jako najkorzystniejszej w postepowaniu oferty KOMAX 9 Sp. z 0.0. w czesci 2,7,8 z dnia
27 wrzes$nia 2023 r.;

2. uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego w czesciach 2,7,8;

3. przeprowadzenie ponownego badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego;

4. wyboru jako najkorzystniejszej w postepowaniu w czesci 2,7,8 oferty Odwolujgcego.

W dniu 12 pazdziernika 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, z zachowaniem terminu okreslonego w
art. 525 ustawy Pzp wplyneto zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
zlozone przez wykonawce Firma Handlowa KOMAX 9 Sp. z 0.0. z siedziba w Olsztynie.

W dniu 18 pazdziernika 2023 r., przed otwarciem rozprawy, Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie uwzglednit
zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

W przedmiotowej sprawie Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci. Z kolei wykonawca,
ktéry zglosit przystgpienie do postepowania po stronie Zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu.

W konsekwencji Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 568 pkt 3 Prawa zamdwien publicznych, zgodnie z ktérym Izba umarza postepowanie odwotawcze, w
formie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa w art. 522 Prawa zaméwien publicznych. Zgodnie za$ z art. 522 ust.
2 Prawa zamowien publicznych jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, kitéry przystagpit do postepowania po



stronie zamawiajgcego,

nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cato$ci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego,
Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W zwigzku z powyzszym l|zba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 w zwigzku z art. 522
ust. 2 Prawa zamoéwien publicznych, postanowita jak w sentencji.

Izba orzekla o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego i nakazata zwrot Odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy...........ceccvuevnennens



