Sygn. akt: KIO 3178/23
POSTANOWENIE
z dnia 9 listopada 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Rafat Malinowski

Protokolant: Adam Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 listopada 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej dnia 23 pazdziernika 2023 r. przez wykonawce ALTERECO Sp. z 0.0. z siedzibg w
Iwierzycach, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Panstwowg Akademie Nauk Stosowanych im. ks.
Bronistawa Markiewicza w Jarostawiu

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamaéwien Publicznych na rzecz wykonawcy ALTERECO Sp. z o.0.
z siedzibg w lwierzycach kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewigé tysiecy zfotych, zero groszy) stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu od odwotania.
3.Zasgdza od odwolujgcego ALTERECO Sp. z 0.0. z siedzibg w Iwierzycach na rzecz zamawiajgcego Panstwowej
Akademii Nauk Stosowanych im. ks. Bronistawa Markiewicza w Jarostawiu kwote 3600 zt 00 gr (stownie: trzy
tysigce sze$¢set ztotych, zero groszy) poniesiong tytutem kosztéw wynagrodzenia peinomocnika.
Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (1. j.
Dz. U. z 2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.
Przewodniczacy.............ccccovnnnene.
Sygn. akt: KIO 3178/23
Uzasadnienie

Panstwowa Akademia Nauk Stosowanych im. ks. Bronistawa Markiewicza w Jarostawiu (przed zmiang nazwy w dniu 1
pazdziernika 2023 r.. ,Panstwowa Wyzsza Szkota Techniczno-Ekonomiczna w Jarostawiu im. ks. Bronistawa
Markiewicza”), dalej jako: ,Zamawiajgcy” — prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605), dalej jako:
.ustawa PZP”, ktérego przedmiotem sg roboty budowlane polegajgce na wzmocnieniu posadowienia fundamentow i
remont Scian w zakresie zszycia ich peknie¢ budynku instytutu ochrona zdrowia na terenie Panstwowej Wyzszej Szkoly
Techniczno-Ekonomicznej w Jarostawiu przy ul. Czarnieckiego 16, znak sprawy: DAG/TP/29/2023.

Wartos¢ zamowienia jest nizsza niz kwoty progéw unijnych, o ktérych mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 3
ust. 3 ustawy PZP.

Ogtoszenie o zaméwieniu opublikowane zostato w Biuletynie Zaméwien Publicznych z dnia 22 sierpnia 2023 r. pod
numerem 2023/BZP 00361756/01.

W dniu 23 pazdziernika 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcyALTERECO Sp.
z 0.0. z siedzibg w Iwierzycach, dalej jako: ,Odwotujacy” wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego w
przedmiotowym postepowaniu. Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 98 ust. 6 pkt 2 lit. a) ustawy PZP poprzez bezpodstawne uznanie, ze Odwotujacy, ktérego oferta zostata
wybrana jako najkorzystniejsza odméwit podpisania umowy w sprawie zaméwienia publicznego na warunkach
okreslonych w ofercie, co w konsekwencji skutkowato zatrzymaniem wadium, podczas gdy majac na uwadze
stan faktyczny sprawy taka sytuacja nie nastgpita, a zawarcie umowy nie bytlo przez Odwotujgcego mozliwe z
winy Zamawiajgcego; oraz ze Odwotujgcy wyrazat i wyraza gotowo$¢ do zawarcia umowy, ale z uwagi na
okolicznosci ktére miaty miejsce po terminie otwarcia ofert zmuszony zostat do zawnioskowania o zmiane
umowy a podstawie art. 455 ust. 1 pkt 1) ustawy PZP w zwigzku z § 4 ust. 2 pkt 6 lit. a) Projektu umowy (Zat. Nr
10 do SW2), ktory to wniosek zostat przez Zamawiajgcego bezpodstawnie pominiety;

2.art. 263 ustawy PZP w zw. z art. 16 pkt 1-3 ustawy PZP poprzez jego zastosowanie i uznanie, ze Odwolujgcy
uchylit sie od podpisania umowy oraz dokonanie ponownego badania i oceny oferty spo$rod ofert pozostatych w
postepowaniu wykonawcow oraz wybor oferty firmy Famar Sp. z o0.0. jako najkorzystniejszej pomimo, iz
Wykonawca wyrazat i nadal wyraza gotowo$¢ podpisania umowy;

ewentualnie dziatajgc z tzw. ostrozno$ci procesowej w przypadku nieuwzglednianie zarzutu nr 1 2

3. art. 255 pkt 6 w zw. z art. 99 ust. 6 oraz art. 16 pkt 1-3 ustawy PZP poprzez zaniechanie dokonania czynno$ci
do ktoérej Zamawiajgcy byt zobowigzany na podstawie przepiséw ustawy PZP, tj. zaniechanie dokonania ponownej
weryfikacji SWZ i zaniechanie uniewaznienia postepowania pomimo, ze postepowanie obarczone jest niemozliwg
do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia
publicznego.

W zwigzku z postawionymi zarzutami Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu
uniewaznienia czynnosci zatrzymania wadium, uniewaznienia czynnosci badania, oceny i wyboru oferty
najkorzystniejszej z dnia 19 pazdziernika 2023 r., tj. oferty firmy Famar Sp. z 0.0. ewentualnie uniewaznienia czynnosci
badania, oceny i wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 19 pazdziernika 2023 r., tj. oferty Famar Sp. z 0.0. i nakazanie
uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy PZP.

Skiad orzekajacy Krajowej 1zby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit
i zwazyt, co nastepuje:



Izba stwierdzita, ze nie ma podstaw do odrzucenia odwotania, a takze, ze Odwotujgcy posiada interes we wniesieniu
odwotania.

W dniu 9 listopada 2023 r. do akt sprawy wptynelo oswiadczenie Odwotujgcego, w ktérym wskazat on, ze: ,Dziafajgc w
imieniu Wykonawcy — ALTERECO Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig, na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy z dnia
11 wzesnia 2019 r. Prawo zamdwieni publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.1650 ze zm.), cofam odwofanie wniesione do

Prezesa Krajowej Izby Odwofawczej w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym przez Panstwovwg
Akademig Nauk Stosowanych im. ks. Bronistawa Markiewicza w Jarostawiu na: "'wzmocnienie posadowienia fundamentéw
i remont $cian w zakresie zszycia ich peknie¢ budynku instytutu ochrony zdrowia na terenie Parstwowej WyZzszej Szkoty
Techniczno-Ekonomicznej w Jarostawiu przy ul. Czarnieckiego 16, znak sprawy DAG/TP/29/2023 7

Majac powyzsze na uwadze, Izba zwazyta i ustalita, co nastepuje:

Odwolujacy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania, kiére zostato podpisane przez osobe umocowang do podjecia tej
czynnosci, a jak stanowi art. 520 ustawy PZP Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy (ust.
1). Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkébw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby
(ust. 2). Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznala, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w
oparciu o art. 568 pkt 1 ustawy PZP, w mys| ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy PZP w zw. z§ 9 ust. 1 pkt
3 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 .
poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych 90% kwoty
uiszczonej tytutem wpisu, jednocze$nie zasgdzajgc od Odwotujgcego na rzecz Zamawiajgcego koszty, o ktérych mowa
w § 5 pkt 2 ww. rozporzgdzenia — wycofanie odwotania miato bowiem miejsce w dniu, na ktory zostat wyznaczony termin
rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwotawczego.

Przewodniczacy:



