Sygn. akt: KIO 3461/23
POSTANOWENIE

z dnia 5 grudnia 2023 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:lrmina Pawlik

Protokolant: Mikotaj Kraska
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikow w dniu 5 grudnia 2023 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu20 listopada 2023 r. przez wykonawce Praxis £6dz Pilecka i
P. Spotka jawna z siedzibg w todzi w postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa - 3 Regionalng
Baze Logistyczng z siedzibg w Krakowie
przy udziale wykonawcy Firma HandlowaKomax 9 Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Olsztynie
zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajagcego

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego Praxis £6dz Pilecka i P.
Spétka jawna z siedzibg w Lodzi kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (t.,j. Dz. U.
z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:...........ccoveruiiiunninren e e

Sygn. akt: KIO 3461/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Skarb Panstwa - 3 Regionalna Baza Logistyczna z siedzibg w Krakowig(dalej jako ,Zamawiajgcy”)
prowadzi postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Dostawa materiatdbw eksploatacyjnych do urzgdzen
drukujgcych” (nr ref. 184/2023/D). Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 22 wrze$nia 2023 r. pod numerem 2023/S 183-570277. Do ww. postepowania o udzielenie
zamoOwienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2023 r. poz. 1605, dalej ,ustawa Pzp”). Warto$¢ szacunkowa zamoéwienia przekracza progi unijne, o ktérych mowa
w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 20 listopada 2023 r. wykonawca Praxis t.6dz Pilecka i P. Spotka jawna z siedzibg w todzi(dalej jako
»Odwolujgcy”) wniost odwotanie wobec:
1.zaniechania odrzucenia oferty zlozonej przez wykonawce Firma HandlowaKomax 9 Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Olsztynie (dalej jako ,Przystepujgcy’)ze wzgledu na niezgodnos¢ oferty tego
wykonawcy z warunkami zamowienia okreSlonymi w dokumentach zaméwienia, co w efekcie stanowito naruszenie
art. 239 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp;

2.zaniechanie odtajnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych ztoZzonych przez Przystepujgcego wraz z ofertg, mimo
ze dokumenty te nie zawierajg informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu przepiséw ustawy
z dnia z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U. 2022 r., poz. 1233 — dalej: ,u.z.n.k.”),
a wykonawca nie sprostat obowigzkowi wykazania spetnienia przestanek okreslonych w art. 11 ust. 2 u.z.nk.
dajgcych podstawe do objecia informacji tajemnica przedsiebiorstwa, co uniemozliwito Odwolujgcemu
przedstawienie zarzutow w zakresie niezgodnoSci tresci oferty zlozonej przez Przystepujgcego z warunkami
zamowienia w odniesieniu do przedmiotowych $rodkéw dowodowych, co w efekcie stanowito naruszenie art. 18 ust.
1w zw. z art. 18 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 u.z.n.k. w zw. z 239 ustawy Pzp w zw. z art. 16 ustawy
Pzp;

3.niezgodnej z przepisami ustawy Pzp czynnoSci Zamawiajgcego polegajacej na wyborze oferty ziozonej przez
Przystepujacego, mimo, ze oferta tego wykonawcy nie jest najkorzystniejszg w postepowaniu i winna podlegac
odrzuceniu; co w efekcie stanowito naruszenie art. 239 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp.



Odwotujacy wniost o uwzglednienie odwotania w catosci oraz nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia wyboru
jako najkorzystniejszej w postepowaniu oferty Przystepujgcego z dnia 9 listopada 2023 r., przeprowadzenia ponownego
badania i oceny ofert, odtajnienia przedmiotowych $rodkow dowodowych ziozonych przez Przystepujgcego
w postepowaniu, odrzucenia oferty Przystepujgcego ze wzgledu na niezgodno$¢ z warunkami zamowienia, wyboru jako
najkorzystniejszej w postepowaniu oferty Odwotujacego.

Izba stwierdzita skutecznoS¢ przystgpienia zgtoszonego do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego przez wykonawce Firma HandlowaKomax 9 Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Olsztynie.

Zamawiajacy w dniu 1 grudnia 2023 r. ziozyt oswiadczenie o uwzglednieniu w cato$ci zarzutdw odwotania.

Pismem z dnia 1 grudnia 2023 r. Prezes Krajowej Izby Odwolawczej wezwat Przystepujacego do ztozenia
oswiadczenia w przedmiocie sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania w catosci. W zakreSlonym trzydniowym

terminie sprzeciw nie wplynat. Przystepujgcy na posiedzeniu w dniu 5 grudnia 2023 r. nie stawit sie, prawidtowo
zawiadomiony o jego terminie.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w
oparciu o art. 522 ust. 2 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego przepisu, jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory
przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W przedmiotowym postepowaniu odwotawczym Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty odwotania w cato$ci, natomiast
wykonawca, ktéry przystgpit do postepowania odwotawczego po jego stronie nie wnidst sprzeciwu co do ww. czynnosci
Zamawiajgcego, co wyczerpuje dyspozycje ww. przepisu i obliguje Izbe do umorzenia postepowania odwotawczego.
Powyzsze powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc
w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.

U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwolujgcego
kwoty 15 000 zt 00 gr viszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:...........covvvuiiiunnicrnennnnnnn



