Sygn. akt: KIO 3319/23
WYROK
z dnia 21 listopada 2023 r.

Krajowa Izba Odwotlawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

Protokolant: Klaudia Ceyrowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 listopada 2023 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 listopada 2023 r. przez wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia LK Inwest sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu i KB Inwest sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego: Muzeum Szlachty Mazowieckiej w Ciechanowie

przy udziale wykonawcy M. sp. z o.0. z siedzibg w Ciechanowie zgtaszajgcego swoje przystgpienie do
postepowania odwotawczego o sygn. akt KIO 3319/23 po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1.uwzglednia  odwotanie i nakazuje Zamawiajgcemu: Muzeum Szlachty Mazowieckiej w Ciechanowie
uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty wykonawcy M. sp. z 0.0. z siedzibg w Ciechanowie oraz
nakazuje temu Zamawiajgcemu wezwanie tego wykonawcy do ztozenia podmiotowego Srodka dowodowego w trybie
przepisu art.128 ust.1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605)
potwierdzajgcego posiadanie zdolnosci kredytowej lub $rodkéw finansowych w kwocie co najmniej 5 000 000, 00 zi,

2.kosztami postepowania obcigza Przystepujgcego: wykonawce M. sp. z 0.0. z siedzibg w Ciechanowie i:

2.1.zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy
ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawcoéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia LK Inwest sp. z
0.0. z siedzibg we Wroctawiu i KB Inwest sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu tytutem wpisu od odwotania,

2.2.zasgdza od Przystepujgcego: wykonawcy M. sp. z o.0. z siedzibg w Ciechanowie kwote 13 617 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy sze$¢set siedemnascie ztotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania odwotawczego
poniesione z tytutu wpisu od odwotania, zwrotu kosztéw poniesionej opfaty skarbowej i wynagrodzenia pethomocnika.

Stosownie do art. 579 ust.1 i 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.].
Dz. U. z 2023 r., poz. 1605) na niniejszy wyrok - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........cccveuenniennnns

KIO 3319/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Muzeum Szlachty Mazowieckiej w Ciechanowie wszczat postepowanie o udzielenie zamoéwier

publicznego pod nazwg ,Budowa centralnego Magazynu zbioréw Muzeum Szlachty Mazowieckiej w Ciechanowie wraz

przestrzenig zwigkszajacg dostep do kultury”, znak sprawy:
MSM-332/13/2023.

Przedmiotowe zaméwienie zostato opublikowanew Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem 2023/BZP
00337975/01.

W dniu 31 pazdziernika 2023 r. Odwolujgcy - wykonawcy wspodlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia: LK
Inwest sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu i KB Inwest sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu powzigt wiadomos¢ o wyborze
najkorzystniejszej wykonawcy M. sp. z 0.0. z siedzibg w Ciechanowie, zwanego dalej Przystepujacym.

Nie zgadzajgc sie z powyzszg czynnoscig Zamawiajgcego Odwotujgcy w dniu 6 listopada 2023 r. wnidst odwotanie
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art.128 ust. 1ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605), zwanej dalej ustawg Pzppoprzez jego
niezastosowanie, polegajace na braku wezwania Przystepujacego do ziozenia prawidtowego Srodka dowodowego,
ewentualnie do jego uzupetnienia lub poprawienia pomimo, iz przedtozona przez wykonawce opinia bankowa z dnia 12
pazdziernika 2023 r. nie potwierdza zdolnosci kredytowej wykonawcy w rozumieniu § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia z dnia
23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub oSwiadczen, jakich moze

zada¢ zamawiajgcy od wykonawcy (dalej: rozporzgdzenie).



Majac na uwadze powyzszy zarzut, Odwotujacy wnosit o:

1.nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej ziozonej przez
Przystepujgcego;

2.nakazanie zamawiajgcemu wezwania Przystepujgcego do ztozenia prawidtowego srodka dowodowego, ktdérym
wykonawca w sposoéb nalezyty wykaze, iz posiada zdolno$¢ kredytowg lub $rodki finansowe w kwocie co najmniej 5 000
000,00 zt,

3.ewentualnie wnosze o nakazanie zamawiajgcemu wezwania Przystepujacego do uzupetnienia lub poprawienia
opinii bankowej z dnia 12 pazdziernika 2023 r. w taki sposéb, by w sposdb nalezyty wykazywata ona, iz wykonawca
posiada zdolno$¢ kredytowg lub $rodki finansowe w kwocie co najmniej 5 000 000,00 zt,

4.nakazanie zamawiajgcemu dokonania czynno$ci ponownego badania i oceny ofert;

5.zasadzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztow
wynagrodzenia petnomocnika zgodnie ze spisem kosztéw, ktdry zostanie ztozony na rozprawie.

Odwolujacy zwrécit uwage, ze zgodnie z postanowieniami zawartymi w SWZ (rozdziat 8 ust. 1.3.) Zamawiajgcy
postawit wykonawcom ubiegajgcym sie o udziat w postepowaniu warunek dotyczacy sytuaciji ekonomicznej lub finansowej
0 nastepujacej tresci: Zamawiajgcy uzna warunek za spetiony jezeli Wykonawca wykaze, ze posiada zdoIno$¢ kredytowg
lub $rodki finansowe w kwocie co najmniej 5 000 000,00 zt.

Nadto, Odwotujgcy zauwazyt, ze na potwierdzenie spetnienia przedmiotowego warunku Przystepujacy przedstawit
opinie bankowg z dnia 12 pazdziernika 2023 r., zgodnie z ktora: ,(...)ww. Klient aktualnie ma mozliwo$¢ finansowania
swojej dziatalno$ci biezgcej do facznej kwoty 5.000.000,- zt (stownie ziotych: pie¢ milionéw, groszy: zero). Udzielenie
nowego kredytu bedzie mozliwe po ztozeniu wniosku o przyznanie kredytu wraz z kompletem wymaganych w Banku
dokumentéw, po pozytywnej ocenie zdolnosci kredytowej oraz po ustanowieniu wzajemnie uzgodnionego prawnego
zabezpieczenia spfaty kredytu.(...)".

Odwolujgcy wskazat rowniez, ze zgodnie z art. 115 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp w odniesieniu do sytuaciji finansowej lub
ekonomicznej zamawiajgcy moze okresli€ warunki, ktdére zapewnig posiadanie przez wykonawcéw zdolnosci
ekonomicznej lub finansowej niezbednej do realizacji zaméwienia. W tym celu zamawiajgcy moze wymaga¢ w
szczegolnosci posiadania przez wykonawce okreslonej zdolnosci kredytowej lub $rodkéw finansowych.

Dodatkowo, zaznaczyt, ze stosownie do § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia w celu potwierdzenia spetniania przez
wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczacych sytuacji ekonomicznej lub finansowej zamawiajgcy moze
zadaé, w szczegodlnosci informacji banku potwierdzajgcej wysoko$é posiadanych Srodkéw finansowych lub zdolno$é
kredytowg wykonawcy.

Ostatecznie Odwotujgcy podniost, ze art. 128 ust. 1 ustawy Pzp przewiduje, ze jezeli wykonawca nie ztozyt
podmiotowych $rodkéw dowodowych lub sg one niekompletne lub zawierajg btedy, zamawiajgcy wzywa wykonawce
odpowiednio do ich ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie.

W ocenie Odwotujgcego - wystawiajgc informacje o zdolnosci kredytowej w celu ztozenia jej w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia, bank informuje o tym, ze dany klient posiada zdolno$¢ kredytowa do okre$lonej kwoty. Taka
deklaracja banku nie stanowi wprawdzie o zweryfikowaniu zdolno$ci kredytowej wykonawcy w rozumieniu art. 70 ust. 1
Prawo bankowe, nie zmienia to jednak faktu, ze tres¢ ,informacji banku” (w rozumieniu § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia)
musi wprost zawiera¢ wiadomo$¢ o posiadaniu przez danego wykonawce ,zdolnosci kredytowej” (w rozumieniu art. 115
ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp oraz § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia).

Wedtug Odwolujgcego - oznacza to, ze weryfikacja posiadania przez wykonawce zdolnosci kredytowej opiera¢ sie
musi na dokumencie wystawionym przez bank, ktéry zawiera informacje o ,zdolnosci kredytowej’ wykonawcy. W
konsekwencji zamawiajacy nie moze pozytywnie oceni¢ zdolnosci kredytowej w oparciu o dokument, kiéry obejmuje
informacje o innych przymiotach wykonawcy, cho¢by nawet dotyczylty one jego sytuacji ekonomicznej lub finansowe;.
Dlatego tez informacja banku o kwocie, do ktdrej wykonawca ma mozliwos¢ finansowania swojej dziatalnoéci biezgcej nie
stanowi informac;ji o ,zdolnosci kredytowej”.

Odwotujacy argumentowal, Zze rolg zamawiajgcego nie jest interpretowanie opinii bankowej, czy tez domyslanie sie,
jakg informacje bank w istocie chciat przekazac, skoro przepisy ustawy i rozporzgdzenia w sposob scisty okreslajg, jakg
tre§¢ powinna mie¢ ,informacja banku”, by potwierdzata ona spetnienie warunku dotyczacego sytuacji ekonomicznej lub
finansowej.

W opinii Odwotujgcego - w przedmiotowym postepowaniu opinia bankowa z dnia 12 pazdziernika 2023 r. nie tylko
nie potwierdza, ze wykonawca posiada zdolno$¢ kredytowg do okreslonej kwoty, ale dodatkowo zawiera informacije, ktére
przynajmniej poddajg w watpliwos¢ posiadanie zdolnosci kredytowej przez wykonawce.



Zwrécit rowniez uwage, ze z opinii banku wynika, ze wykonawca korzysta juz z kredytu udzielonego przez bank
»(...)Udzielenie nowego kredytu bedzie mozliwe po ztozeniu wniosku(...).”.

Z powyzszego Odwotujacy wywodzit, ze skoro wiec zdaniem banku Klient aktualnie ma mozliwo$¢ finansowania
swojej dziatalnoSci biezgcej do facznej kwoty 5.000.000,- zi, oznacza¢ to musi, ze bank nie wyklucza udzielenia
wykonawcy kolejnego kredytu, ktory tgcznie z kredytem juz udzielonym opiewat bedzie na kwote 5.000.000 zt.

Zdaniem Odwotujgcego - Przystepujacy dysponujgcy dwoma kredytami na taczng kwote 5.000.000 zt spetni
warunek udziatu w postepowaniu, jednak wytgcznie przy zatozeniu, ze w momencie sktadania podmiotowych srodkéw
dowodowych Zzaden z kredytéw nie bytby wykorzystany w zadnej czesci.

Odwotujacy przekonywat, ze w sytuacji, jaka zaistniata w przedmiotowym postepowaniu, zamawiajgcy powinien
wiec rozumie¢, ze z opinii bankowej wynika w istocie brak posiadania przez wykonawce zdolnosci kredytowej na kwote
5.000.000 zt, gdyz pierwszy z udzielonych wykonawcy kredytow zostat juz uruchomiony i niewatpliwie jest w czesci
wykorzystany.

Na marginesie Odwotlujacy dodat, ze w swojej opinii bank z jednej strony nie podaje, ze kwota 5.000.000 zt stanowi
wysoko$¢ zdolnosci kredytowej wykonawcy, a z drugiej deklaruje, iz udzielenie nowego kredytu mozliwe bedzie po
pozytywnej ocenie zdolnosci kredytowej. Oznacza to, iz na etapie wydawania opinii z dnia 12 pazdziernika 2023 r. bank nie
zweryfikowat zdolnosci kredytowej wykonawcy ani w rozumieniu art. 70 ust. 1 Prawo bankowe, ani art. 115 ust. 1 pkt 4
ustawy Pzp lub § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia.

W dniu 9 listopada 2023 r. wykonawca M. sp. z 0.0. z siedzibg w Ciechanowie, zwany dalej Przystepujgcym zgtosit
swoje przystgpienie do przedmiotowego postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Pismem z dnia 9 listopada 2023 r. Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na odwotanie o$wiadczajgc, ze uwzglednia
odwotanie w catosci, przy czym Przystepujacy w dniu 17 listopada 2023 r. zgtosit sprzeciw przeciwko powyzszej
czynnoSci procesowej Zamawiajgcego.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a w szczegolnosci w oparciu o tres¢ akt sprawy
odwotawczej, w tym tre§¢ Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia, zwanej dalej SWZ, oferty Odwolujgcego, odwotania,
wniosku Przystepujgcego z dnia 11 pazdziernika 2023 r. skierowanego do banku, opinii bankowej z dnia 12 pazdziernika
2023 r. Banku Spéidzielczego w Ptonsku Oddziat w Ciechanowie, przystgpienia do postepowania odwotawczego z dnia 9
listopada 2023 r., odpowiedzi Zamawiajgcego na odwotanie z dnia 14 listopada 2023 r., sprzeciwu z dnia 17 listopada 2023
r., jak rowniez na podstawie ztozonych wyjasnien Izba postanowita odwotanie uwzglednic.

Odwotanie nie zawieralo brakéw formalnych, wpis zostat przez Odwotujgcego uiszczony, zatem odwotanie
podlegato rozpoznaniu.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego Izba doszukata sie w dziataniach Zamawiajgcego naruszenia
przepisu art.128 ust.1 ustawy Pzp oraz § 8 ust.1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii w sprawie
podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub o$wiadczen, jakich moze zada¢ zamawiajgcy od
wykonawcy z dnia 23 grudnia 2020 r. .

Rozpoznajgc meritum sprawy nalezy wskaza¢, ze podstawowym, istotnym zagadnieniem wymagajgcym
rozstrzygniecia byta kwestia oceny czy Zamawiajgcy miat dostateczne podstawy prawne do wezwania Przystepujacego
do ztozenia nowej opinii bankowej lub jej uzupetnienia w celu potwierdzenia spetniania podmiotowego warunku udziatu w
postepowaniu w zakresie zdolnosci ekonomicznej i finansowej.

W zakresie niezbednym do rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy Izba ustalita, ze Zamawiajgcy w pkt 8.1.3. SWZ
postanowit, ze o udzielenie zamdwienia moga ubiega¢ sie Wykonawcy, ktorzy spetniajg warunki udziatu w postepowaniu o
udzielenie zamédwienia, tj.: w zakresie sytuacji i finansowej w ten sposéb, ze Zamawiajgcy uzna warunek za spetiony
jezeli Wykonawca wykaze, ze posiada zdolnos¢ kredytowg lub $rodki finansowe w kwocie co najmniej 5 000 000, 00 zt.

Izba stwierdzita réwniez, ze we wniosku z dnia 11 pazdziernika 2023 r. Przystepujacy zwrocit sie do Banku
Spotdzielczego w Ptonsku Oddziat w Ciechanowie z prosbg o wydanie zaswiadczenia po$wiadczajgcego zdolnosé
kredytowg spdtki na kwote nie mniejszg niz 5 000 000,00 zt.

W wykonaniu powyzszego warunku SWZ Przystepujgcy na potwierdzenie jego spetniania przediozyt opinie
bankowg z dnia 12 pazdziernika 2023 r. nastepujacej tresci: ,(...) Jednocze$nie informujemy, ze ww. Klient aktualnie ma
mozliwo$¢ finansowania swojej dziatalnosci biezgcej do tgcznej kwoty 5.000.000,- zt (stownie ztotych: pie¢ miliondéw,
groszy: zero). Udzielenie nowego kredytu bedzie mozliwe po ztozeniu wniosku o przyznanie kredytu wraz z kompletem
wymaganych w Banku dokumentéw, po pozytywnej ocenie zdolnosci kredytowej oraz po ustanowieniu wzajemnie
uzgodnionego prawnego zabezpieczenia splaty kredytu.(...)".

Wedtug zapatrywania Izby — powyzsza informacja banku nie potwierdza spetniania przez Przystepujgcego



powotanego wyzej warunku SWZ.

Stosownie do przepisu § 8 ust.1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii w sprawie
podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentdéw lub oswiadczen, jakich moze Zzgdaé zamawiajgcy od
wykonawcy z dnia 23 grudnia 2020 r. w celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w
postepowaniu lub kryteriébw selekciji dotyczacych sytuaciji ekonomicznej lub finansowej zamawiajgcy moze zadaé, w
szczegolnosci, nastgpujgcych podmiotowych $Srodkéw dowodowych informacji banku Iub spoétdzielczej kasy
oszczednosciowo-kredytowej potwierdzajgcej wysokos¢ posiadanych $rodkéw finansowych lub zdolnos¢ kredytowg
wykonawcy, w okresie nie wcze$niejszym niz 3 miesigce przed jej ztozeniem.

W zwigzku z trescig przepisu, o ktérym wyzej mowa nalezato przyjac, ze powyzszy warunek pkt 8.1.3. SWZ w
catej rozciggtosci odpowiadat tresci tego przepisu, jednak wykonanie tego warunku przez Przystepujgcego, jak rowniez
sama ocena Zamawiajgcego spetnienia przez Przystepujacego tego warunku nie miescity sie w granicach tego przepisu
prawa.

W zwigzku z tym w pierwszej kolejnosci nalezy zwréci¢ uwage, ze Przystepujacy nie przediozyt jakiegokolwiek
dokumentu potwierdzajgcego posiadanie w banku jakichkolwiek $rodkéw finansowych, a zatem ta cze$¢ warunku
odnoszaca sie do posiadania srodkéw finansowych w kwocie co najmniej 5 000 000, 00 zt nie zostata spetniona.

Dalej, w przekonaniu Izby - na szczegblng uwage zastuguje fakt, ze bank tej zdolnosci kredytowej nie potwierdzit,
pomimo jednoznacznego wniosku Przystepujgcego o poswiadczenie zdolnosci kredytowej spétki na kwote nie mniejszg
niz 5 000 000,00 zt., lecz enigmatycznie poinformowat Przystepujacego, ze aktualnie ma on mozliwos¢ finansowania
swojej dziatalno$ci biezacej do fgcznej kwoty 5.000.000, 00 zt.

Zdaniem Izby - z powyzszego oswiadczenia w zaden sposéb nie mozna wnioskowa¢ o posiadaniu przez
Przystepujgcego zdolnosci kredytowej wedlug oczekiwanej przez Zamawiajgcego wartosci, tym bardziej, ze bank
przewidziat takg ocene w przysziosci i uzaleznit on jej wydanie po ustanowieniu wzajemnie uzgodnionego prawnego
zabezpieczenia.

Wymaga réwniez zauwazenia, ze zgodnie z art.70 ust.1 zd.2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe, tj.
z dnia 23 pazdziernika 2023 r. przez zdolnos¢ kredytowg rozumie sie zdolno$¢ do sptaty zaciggnietego kredytu wraz z
odsetkami w terminach okreslonych w umowie.

Nie ulega dla Izby watpliwosci, ze bank nie wypowiedziat sie co do takiej zdolnosci sptaty kredytu na poziomie
wymaganym cyt. wyzej warunkiem. Na rozprawie Przystepujacy przyznat, ze ani bank nie zgtaszat zastrzezer do samego
whniosku, ani sam Przystepujacy nie zgtaszat zastrzezen do tresci opinii, pomimo tego, ze — zdaniem Izby — bank wydat
opinie poza zakresem treSci ztozonego wniosku.

Oczywiscie nalezy sie zgodzi¢ z tym, ze bank jest dysponentem wiasnych o$wiadczen zaréwno woli, jak i wiedzy
jednak ich tre$¢ pocigga za sobg konkretne skutki prawne jak w rozpoznawanej sprawie.

Dodatkowo, Przystepujacy sam przyznat informacyjnie w zgtoszeniu przystgpienia z dnia 9 listopada 2023 r., ze
posiada w tym banku odnawialny kredyt obrotowy w rachunku biezgcym do kwoty 750 000 zt, co moze wskazywaé, ze
deklaracja banku o aktualnej mozliwosci finansowania dziatalno$ci biezacej Przystepujgcego do facznej kwoty 5.000.000,-
zt jest watpliwa, biorac pod uwage, ze ta warto§¢ wskazana przez bank jest juz obcigzona kwotg 750 000 zt i w takim
przypadku powinna by¢ ona pomniejszona o istniejgce juz zobowigzanie.

Mowigc o racjonalno$ci dziatania banku i wiedzy tego podmiotu co do celu wydania zaswiadczenia Przystepujacy
zdaje sie zapomina¢ czemu ma stuzyé warunek potwierdzajacy zdolnos¢ ekonomiczng i finansowg danego wykonawcy.

Ma on przede wszystkim zabezpiecza¢ wykonanie i nalezyte wykonanie przedmiotu zamoéwienia i eliminowac
wykonawcéw, ktdry podejmujg sie okreslonej realizacji zamdwienia nie posiadajgc minimalnej zdolnoéci ekonomicznej czy
finansowej do przeprowadzenia jak w tym przypadku procesu inwestycyjnego.

Jednocze$nie nalezy podkreslic, ze powotane wyzej przepisy prawa postugujg sie jednoznacznymi pojeciami
prawnymi: ,posiadaniem $Srodkéw finansowych lub zdolnosci kredytowej’, a nie dopuszczajg one innej podobnej lub
réwnowaznej formuty zabezpieczajacej zdolnos¢ ekonomiczng lub finansowa.

Z powyzszych wzgledow Izba uznata, ze Przystepujacy nie ztozyt stosownego podmiotowego $rodka dowodowego
zawierajgcego informacje o odpowiedniej zdolnosci kredytowej Przystepujgcego.

W takiej sytuaciji — w ocenie Izby — zaistniaty przestanki do zastosowania przez Zamawiajgcego przepisu art. 128
ust.1 ustawy Pzp, ktory stanowi, ze jezeli wykonawca nie ztozyt oSwiadczenia, o ktbrym mowa w , podmiotowych $rodkéw
dowodowych, innych dokumentow lub o$wiadczen sktadanych w postepowaniu lub sg one niekompletne lub zawierajg
btedy, zamawiajagcy wzywa wykonawce odpowiednio do ich ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia w wyznaczonym
terminie, chyba ze:



1) wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferta wykonawcy podlegajg odrzuceniu bez wzgledu
na ich zfozenie, uzupetienie lub poprawienie lub

2) zachodza przestanki uniewaznienia postepowania.

Jezeli zatem Zamawiajacy nie skorzystat z powyzszego przepisu obowigzujgcego prawa, to nalezato przyjaé, ze
dopuscit sie zaniechania czynnosci wezwania Przystepujacego do ziozenia odpowiednich podmiotowych $Srodkéw
dowodowych wedtug tresci § 8 ust.1 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii w sprawie podmiotowych
Srodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub oSwiadczen, jakich moze zada¢ zamawiajgcy od wykonawcy z dnia
23 grudnia 2020 r. .

W tym stanie rzeczy, uznajac, iz powyzsze naruszenia przepiséw ustawy mialy i mogly mie¢ istotny wplyw na
wynik postepowania o udzielenie zamowienia, I1zba na podstawie art. 554 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, postanowita odwotanie
uwzglednic.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 589
ustawy Prawo zaméwien publicznych, stosownie do wyniku postepowania, z uwzglednieniem przepiséw rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania .

Majgc powyzsze na uwadze, na zasadzie art.553 w zwigzku z art. 554 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, orzeczono jak w
sentencji.

Przewodniczacy:........ccccoveeuieeunnnns



