Sygn. akt: KIO 3348/23
POSTANOWENIE
z dnia 22 listopada 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Aneta Mlacka
Protokolantka: Aldona Karpinska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron w dniu 22 listopada 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu08 listopada 2023 r. przez Odwolujgcego MobileMS sp. z
0.0. (ul. Chochola 23, 91-230 L6dz) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Muzeum Historii Polski w
Warszawie (ul. Mokotowska 33/35, 00-560 Warszawa)
przy udziale Wykonawcy F. P. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Fpsystem F. P. (ul. Robotnicza 7,
78-600 Watcz) zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwolawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz OdwotujgcegoMobileMS sp. z o.0. (ul.
Chochota 23, 91-230 tédz) kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set zlotych zero groszy)
stanowigcej uiszczony wpis od odwofania.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2023 r., poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczaca:

Sygn. akt: KIO 3348/23

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Muzeum Historii Polski w Warszawie prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
podstawowym bez negocjaciji, ktérego przedmiotem jest: system do ewidenciji i zarzadzania zbiorami muzealnymi.
Ogtoszenie o zamowieniu ukazato sie 12 pazdziernika 2023 roku w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem
2023/BZP 00440962.
08 listopada 2023 roku Odwolujacy MobileMS sp. z 0.0.wniost odwotlanie, w ktérym zarzucit Zamawiajacemu
naruszenie:
- art. 239 ustawy Prawo zamowien publicznych w zw. z art. 16 ustawy Prawo zaméwien publicznych, poprzez wybranie
jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce F. P. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg
Fpsystem F. P.,
- art. 224 ustawy Prawo zamowien publicznych w zwigzku z art. 226 ust. pkt 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych
poprzez nieprawidtowg ocene zitozonych przez Wykonawce Franciszka Pacewicza prowadzgcego dziatalnosc
gospodarczg pod firmg Fpsystem Franciszek Pacewicz wyjasnien dotyczacych razgco niskiej ceny, podczas gdy z
tredci ztozonych wyjasnien wynika, ze cena oferty jest razaco niskg i nie zawiera zadnych dowodéw w zakresie
wskazanych tam (ogdinych) wyliczen,
- art. 226 ust. 1 pkt 2 b) ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez brak odrzucenia oferty Wykonawcy F. P.
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Fpsystem F.P. z uwagi na niespetnienie warunkow udzialu w
przetargu,
- w przypadku stwierdzenia, ze odrzucenie jest przedwczesne, Odwotujgcy zarzucit naruszenie art. 128 ust. 1 ustawy
Prawo zamowien publicznych poprzez brak wezwania Wykonawcy F. P. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarcza pod
firmg Fpsystem F. P. do uzupeiienia dokumentacji w zakresie podmiotowych warunkéw udziatu w postepowania w
odniesieniu trzech wskazanych w wykazie ustug,
- art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez brak odrzucenia oferty Wykonawcy F. P.
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Fpsystem F. P., pomimo ze jego oferta jest niezgodna z OPZ w
zakresie koniecznosci przekazania kodow zrodtowych.
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci oceny ofert;
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej; odrzucenia oferty Wykonawcy F. P. prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Fpsystem F. P., dokonania ponownej oceny ofert; dokonania wyboru oferty
Odwolujgcego jako najkorzystniejsze;.
13 listopada 2023 roku do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zglosit przystapienie Wykonawca F.
P. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Fpsystem F. P.
21 listopada 2023 roku Zamawiajgcy przestat pismo, w ktorym o$wiadczyt, ze uwzglednia w caloSci zarzuty
przedstawione w odwofaniu.
Wykonawca F. P. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Fpsystem F.P. nie stawit sie na posiedzenie z
udziatem stron w dniu 22 listopada 2023 roku. W aktach sprawy znajduje sie potwierdzenie Wykonawcy, ze otrzymat
zawiadomienie o terminie posiedzenia z udziatem stron. Wykonawca nie zglosit zatem sprzeciwu wobec uwzglednienia
przez Zamawiajgcego odwotania w catodci. Brak stawiennictwa Wykonawcy na posiedzeniu z udziatem stron jest
jednoznaczny z rezygnacjg ze zgtoszenia sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania przez Zamawiajgcego i rezygnacja
Wykonawcy z podjecia polemiki z zarzutami podniesionymi przez Odwotujgcego.
W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Prawo
zaméwien publicznych. Jednoczesnie Izba wskazuje, ze powyzszy przepis zobowigzuje Zamawiajgcego do wykonania,
powtorzenia lub uniewaznienia czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutdw przez Zamawiajgcego nastgpito przed otwarciem rozprawy, o kosztach
postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 2a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
roku w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 roku, poz. 2437) lzba orzekia
0 dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.



Przewodniczaca:



