Sygn. akt: KIO 1215/25
POSTANOWENIE

Warszawa, 10 kwietnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego 10 kwietnia
2025 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 31 marca 2025 r. przez
wykonawce ALDUO spétke z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w Krakowie przy ul. Z.M. 3/301 (30-349
Krakéw) w postepowaniu prowadzonym przez Powiat Lubelski reprezentowany przez Zarzgd Powiatu w Lublinie z
siedzibg w Lublinie przy ul. Spokojnej 9 (20-074 Lublin)

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Master spotki z ograniczong odpowiedzialnoScig z
siedzibg w Mytarzu pod numerem 127 (38-230 Nowy Zmigrod)
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy ALDUO spotki z
ograniczong odpowiedzialnosciag z siedzibg w Krakowie kwoty 7 500 zt 00 gr (siedem tysiecy piecset ztotych zero
groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1215/25
Uzasadnienie

Powiat Lubelski reprezentowany przez Zarzad Powiatu w Lublinie zwany dalej ,zamawiajgcym”, prowadzi
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, na podstawie przepiséw ustawy z 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024, poz.1320 ze zm.) zwanej dalej: ,Pzp” w trybie podstawowym pn. Zakup i
dostawa mebli na potrzeby realizacji przedsiewziecia pn.: "Utworzenie Branzowego Centrum Umiejetnosci
w Pszczelej Woli z zakresu pszczelarstwa” o numerze referencyjnym: IGM-ZP.272.11.2025.MG1, zwane dalej
~postepowaniem”.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 25 lutego 2025 r., pod
numerem 2025/BZP 00119360/01.

Szacunkowa warto$¢ zamowienia, ktérego przedmiotem sg dostawy, jest nizsza od kwot wskazanych w
przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.

31 marca 2025 r. wykonawca ALDUO Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie(zwany dalej: ,odwotujgcym”) wni6st odwotanie,
w ktérym zarzucit zamawiajgcemu dziatanie niezgodne

Z przepisami Pzp przez naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp polegajace na zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy Master Sp. z 0.0. z siedzibg w
Mytarzu, zwanego dalej jako: ,Master”;

2) art. 252 ust. 1 Pzp przez wybor oferty najkorzystniejszej wykonawcy Master.

W zwigzku z powyzszym, odwoltujgcy wniost o:

- uniewaznienie czynno$ci zamawiajgcego polegajacej na wyborze oferty wykonawcy Master na podstawie art. 252 ust. 1
Pzp;

- ponowne badanie i ocene ofert;

- odrzucenie oferty wykonawcy Master, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp;

- wybor najkorzystniejszej oferty odwotujgcego.

W ramach postepowania odwolawczego przystapienie po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca Master Sp.
Z 0.0. z siedzibg w Mytarzu, zwany dalej nadal jako: ,Master”.

Zamawiajgcy 8 kwietnia 2025 r. ztozyt do akt sprawy pismo, w ktdrym oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci

odwotanie wniesione przez odwotujgcego.



9 kwietnia 2025 r. wykonawca Master ziozyt pismo, w ktorym o$wiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu do
uwzglednienia odwotania przez zamawiajgcego.

Na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania odwotawczego 10 kwietnia 2025 r. I1zba,
na podstawie art. 568 pkt 3 Pzp w zw. z art. 522 ust. 2 Pzp w zw.
z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z 30 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania przy
rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwofawczg (Dz. U. poz. 2453), umorzyta postepowanie odwotawcze w
sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany
w art. 568 pkt 3 Pzp. Zgodnie z art. 522 ust. 2 Pzp JeZeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit do
postepowania po stronie zamawajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cato$ci zarzutéw przedstawionych
w odwofaniu przez Zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaZnia
czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu. Taka sytuacja zaistniata
w przedmiotowym postepowaniu. Zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a wykonawca
Master, ktéry przystgpit po jego stronie osSwiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu do uwzglednienia odwotania przez
zamawiajgcego. W zwigzku z tym Izba umorzyla postepowanie odwotawcze, natomiast dalsze czynnosci, ktore
zamawiajgcy podjat lub podejmie w celu uczynienia zado$¢ Zgdaniom odwofania, pozostajg w przedmiotowym
postepowaniu odwotawczym poza oceng Izby w zwigzku z ustaleniem zaistnienia przestanki umorzenia postepowania.

Tym samym Izba, postanowita jak w pkt 1 sentencji przedmiotowego orzeczenia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie z ktérym
koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.



	Uzasadnienie

