sygn. akt KIO 1154/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 10 kwietnia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy:Emil Kuriata
Protokolant: Mikotaj Kraska
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron 10 kwietnia 2025 roku w Warszawie, odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 26 marca 2025 roku przez wykonawce HRP Care sp. z 0.0. z siedzibg w todzi, w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej z siedzibg w Toruniu,
przy udziale uczestnika po stronie odwotujgcego — wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie
0 udzielenie zamowienia: Netpower S.A., MDT Medical sp. z 0.0., llogs healthcare GmbH
z siedzibg w Warszawie,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy SIDLY sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwiehn Publicznych na rzecz wykonawcy HRP Care sp. z 0.0. z
siedzibg w todzi, kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej wpis od
odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Regionalny Os$rodek Polityki Spotecznej z siedzibg w Toruniu, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego, w trybie dialogu konkurencyjnego, kiérego przedmiotem jest ,WdroZzenie kompleksowego
rozwigzania dla $wiadczenia ustugi Teleopieki w Kujawsko-Pomorskim Telecentrum dla uczestnikéw projektu ,Kujawsko-
Pomorska Teleopieka Etap I.

26 marca 2025 roku, wykonawca HRP Care sp. z 0.0. z siedzibg w todzi (dalej pdwotujgcy”) wniost odwotanie do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

Wpis od odwotania zostat wniesiony w wysokosci 15 000,00 zt.

Szacunkowa wartos¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ustawy
Pzp.

Zamawiajgcy, pismem procesowym z 8 kwietnia 2025 roku oswiadczyt, iz uwzglednia odwotanie w czesci (zarzuty nr
12 dotyczace kryteriéw oceny ofert).

Odwotujacy, pismem procesowym z 9 kwietnia 2025 roku o$wiadczyt, ze cofa odwotanie w zakresie zarzutéw
nieuwzglednionych przez zamawiajgcego (zarzuty nr 3-6 odwotania).

Uczestnik (przystepujacy po stronie zamawiajgcego) nie wniést sprzeciwu wobec uwzglednionych przez
zamawiajgcego zarzutow odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze,orzekajgc w
formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z

dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajoéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w przypadku
umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie,
jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu i pozostate
zarzuty zostaly przez odwotujgcego wycofane,
a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik
postepowania odwotawczego, ktéry przystapit po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia
przez zamawiajgcego w czesci zarzutow przedstawionych w odwotaniu — w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



