Sygn. akt KIO 1159/25 POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 9 kwietnia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Andrzej Niwicki
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Warszawie 9 kwietnia 2025 r. odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej 27 marca 2025 r. przez wykonawce TRECOM Spétka Akcyjna Spotka komandytowa z/s w
Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Stoleczne Warszawa przy udziale wykonawcy T-Mobile S.A. z/s
w Warszawie przystepujgcego do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego oraz wykonawcy

SOC360 sp. z 0.0. z/s w Warszawie przystepujacego do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje Urzedowi Zamoéwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ziotych)
na rzecz wykonawcy TRECOM Spoétka Akcyjna Spoétka komandytowa z/s w Warszawigoniesionej z tytutu wpisu
od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1320 ze zm) na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:.........ccoovuvuievueiiinnieennnss
Sygn. akt: KIO 1159/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy: Miasto Stoteczne Warszawaprowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowania , ktérego
przedmiotem jest ,Wdrozenie i $wiadczenie ustugi SOC (Centrum Operacji Bezpieczenstwa)’'nr zamowienia:
ZP/ABN/271/lIl-35/25, dalej jako ,Postepowanie” lub ,Zamobwienie”

Odwolujacy:, TRECOM Spétka Akcyjna” Spdtka komandytowa z/s w Warszawie wnidst 27 marca 2025 roku odwotanie
wobec tresci Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (czesc¢ Il ust. 12.2.4.1.)w zakresie warunku udziatu w postepowaniu,

dotyczgcego zdolnosci technicznej lub zawodowej, treSci Opisu Przedmiotu Zamoéwienia, okreSlonego przez
Zamawiajgcegow sposob prowadzacy do uprzywilejowania lub wyeliminowania czesci wykonawcow, polegajacy na

nieuznaniu za réwnowazne certyfikatow Certified Ethical Hacker (CEH), podczas gdy wskazane certyfikaty spetniajg
przestanki rownowaznosci wynikajgce z rozdz. 8 pkt 8.1. Opisu Przedmiotu Zamoéwienia dla certyfikatow Offensive
Security Certified Professional (OSCP).

2.zaskarzonym czynno$ciom Zamawiajgcego zarzucit naruszenie:

21.art. 16 pkt 1) i 3) w zw. z art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4) Pzp przez okre$lenie warunku udziatu w Postepowaniu
dotyczacego zdolnosci technicznej lub zawodowej z naruszeniem zasady zachowania uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania wykonawcow i zasady proporcjonalnosci;

2.2.art. 99 ust. 4 Pzp w zw. z rozdz. 8 pkt 8.1. Opisu Przedmiotu Zaméwienia przez opisanie przedmiotu Zamowienia w
sposob prowadzacy do uprzywilejowania lub wyeliminowania czeSci wykonawcoéw, polegajgcy na nieuznaniu za
rownowazne certyfikatdbw Certified Ethical Hacker (CEH), podczas gdy wskazane certyfikaty spetniajg przestanki
rownowaznosci wynikajgce z rozdz. 8 pkt 8.1. Opisu Przedmiotu Zamowienia dla certyfikatbw Offensive Security
Certified Professional (OSCP).

Whnio6st o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci postanowien Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia.

ZAMAW IAJACY: Miasto Stoteczne Warszawa Biuro Zamoéwien Publicznych Urzedu m.st. Warszawy w odpowiedzi n
odwotanie oswiadczyt, iz

uwzglednia zarzut nr 1 przedstawiony w odwotaniu oraz wnosi oodrzucenie zarzutu nr 2, z uwagi na wniesienie
odwotania w tym zakresie po uptywie terminu okreslonego w ustawie,

a w konsekwencji 0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Odwolujagcy w zwigzku ze stanowiskiem zamawiajgcego wniést o umorzenie postepowania odwotawczego jako



bezprzedmiotowego i zbednego.
Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu ustalita, co nastepuje.

Sktad orzekajacy rozpatrujgc sprawe na podstawie stanu rzeczy ustalonego w toku postepowania odwotawczego (vide
art. 552 ustawy pzp), uznaje, ze wobec uwzglednienia braku przedmiotu zaskarzenia, dalsze prowadzenie postepowania
odwotawczego stato sie bezprzedmiotowe i zbedne.

Powyzsze wypetnia przestanki z art. 568 pkt 2 ustawy pzp (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zmianami)w zwigzku z tym, ze
dalsze postepowanie odwotawcze stato sie z innej przyczyny zbedne.

Majagc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 575 ustawy pzp oraz § 9 ust.
2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania
(Dz. U. poz. 2437ze zm.), z ktérych wynika, Ze jezeli dalsze postepowanie stato sie zbedne, zgodnie z art. 568 pkt 2
ustawy pzp koszty znosi sie wzajemnie co oznacza, ze Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu.

Przewodniczacy: .........cccevevueninen



