Sygn. akt: KIO 1168/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 8 kwietnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 8 kwietnia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 28 marca 2025 r. przez wykonawce Naprzéd Catering Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w todzi, w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa - Jednostka
Wojskowa GROM Nr 2305 z siedzibg w Warszawie,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Zjednoczone Przedsigbiorstwa Rozrywkowe S.A z
siedziba w Warszawie

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyNaprzéd Catering
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibag w todzi, kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy), uiszczong tytulem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy: ...................c.......
sygn. akt KIO 1168/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Skarb Panstwa - Jednostka Wojskowa GROM Nr 2305 z siedzibg w Warszawie— prowadzi
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci zamoéwienia
przekraczajacej progi unijne pn. ,Usfuga polegajgca na Zywieniu zbiorowym w systemie zleconym w MSD Warszawa,
numer referencyjny: ZP-02/2025.
Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 62053-2025 w
dniu 29 stycznia 2025 r.
W dniu 28 marca 2025 r. wykonawca Naprzod Catering Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w todzi
wnidst odwotanie na niezgodng z przepisami ustawy czynnoS¢ zamawiajgcego, podjeta w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia tj.
1. niewfasciwg ocene oferty wykonawcy Zjednoczone Przedsiebiorstwa Rozrywkowe S.A. przez przyznanie jej zbyt duzej
ilosci punktéw — 20 pkt w kryterium jakoSciowym — jlos¢ posiadanych samochodow do transportu Zywnos$ci /Kps/ - waga
kryterium 20 % (maks. 20 pkt)”
2. wybor oferty wykonawcy Zjednoczone Przedsigbiorstwa Rozrywkowe S.A. jako oferty najkorzystniejsze;.

W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy zarzucit naruszenie nastepujgcych przepisow:

1. art. 239 ust. 1-2 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1) Pzp w zw. z art. 17 ust. 2 Pzp poprzez niewtasciwg ocene oferty
wykonawcy Zjednoczone Przedsigbiorstwa Rozrywkowe S.A. i przyznanie jej zbyt duzej ilosci punkidw - 20 pkt w
zakresie kryterium jakosciowego — ,jlo$¢ posiadanych samochodow do transportu zywno$ci /Kps/ — waga kryterium 20%
(maks. 20 pkt),” pomimo tego, ze wykonawca ten zaoferowat 5 samochodéw przystosowanych do transportu zywnosci,
podczas gdy 20 punktdw mozna byto przyzna¢ wytgcznie w wypadku zaoferowania w ofercie powyzej 5 samochodow
przystosowanych do transportu zywnosci tj. minimum 6 pojazdow;

2. art. 239 ust. 1-2 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1) Pzp w zw. z art. 17 ust. 2 Pzp poprzez wybdr oferty wykonawcy
Zjednoczone Przedsigbiorstwa Rozrywkowe S.A. jako najkorzystniejsze;.

Opierajac sie na przedstawionych zarzutach Odwotujgcy wnosito uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty - Ziednoczone Przedsiebiorstwa Rozrywkowe S.A.

2. dokonanie ponownie czynno$ci badania i oceny ofert w postepowaniu,

3. dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystgpit wykonawca Ziednoczone
Przedsiebiorstwa Rozrywkowe S.A. z siedzibg w Warszawie.

Izba stwierdzita, Ze ww. wykonawca zgtosit przystgpienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujgc interes w
rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajacego.

W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce Naprzod Catering Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w t.odzi, Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie z dnia 4 kwietnia 2025 r. (pismo z dnia 4 kwietnia 2025 r.)



uwzglednit w catosci odwotanie oraz poinformowat, iz ,w dniu 04.04.2025 r. anulowat czynnos¢ wyboru najkorzystniejszej

oferty i przystgpit do ponownej oceny ofert ziozonych w przedmiotowym postepowaniu”. Na potwierdzenie powyzszego
Zamawiajgcy dotgczyt do odpowiedzi na odwotanie zatgcznik nr 1 w postaci protokotu z posiedzenia komisji zatwierdzony

przez dowodce Jednostki Wojskowej 2305.

Jednoczesénie Izba zwaza, iz na platformie zakupowej Zamawiajgcego widnieje informacja z dnia 4 kwietnia 2025 r. pt.
<anulowanie czynnosci wyboru.pdf’ w postaci komunikatu publicznego, w ktorym Zamawiajacy poinformowat, iz: ,W dniu
04.04.2025 r. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci odwotanie z dnia 28.03.2025 r., zlozone przez wykonawce Naprzéd
Catering Sp. z 0.0. z siedziba przy ul. Traktorowa 126/301, 91-204 t6dz w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego na ustuge zywienia zbiorowego w systemie zleconym (nr ref. ZP-02/2025) (nr ref. ZP-02/2025). W zwigzku z
powyzszym Zamawiajgcy informuje o uniewazniu czynnosSci oceny oferty i wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia
21.03.2025 r. w przedmiotowym postepownaiu. Zamawijacy dokona powtdrzenia czynno$ci oceny ofert.”.

Izba zwaza, iz powyzsze czynnoSci Zamawiajgcego doprowadzity do tego, iz wniesione odwotanie utracito swoj byt. Tym
samym nie istnieje, tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie merytorycznie i
stwierdzi¢, czy Zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepisow Pzp. W tej sytuacjidalsze postepowanie stalo sie
zbedne.

W konsekwenciji Izba, na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.
U. z 2021 r,, poz. 1129 ze zm.), umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie
art. 553 zd. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych
oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w calosci ze
wzgledu na stwierdzenie, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z art.
568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Z uwagi na powyzsze, Izba postanowita jak w sentencji.

Przewodniczacy: ........ccccevevnennnnnns



