Sygn. akt: KIO 966/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 4 kwietnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Marek Bienias

Protokolant: Adam Skowronski
na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 4 kwietnia 2025 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 14 marca 2025 r. przez wykonawce
Suntar Sp. z o.0. z siedzibg w Tarnowie, w postepowaniu prowadzonym przez Naukowg i Akademicky Sie¢
Komputerowa- Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie,

przy udziale uczestnikéw po stronie zamawiajgcego:
A.wykonawcy MBA System Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
B.wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: Immitis Sp. z 0.0. z siedzibg w Bydgoszczy-
Lider Konsorcjum, GRUPA E Sp. z o.0. z siedzibg w Tychach- cztonek konsorcjum, K.L. prowadzacy
dziatalnos$¢ pod firmg F.H.U. Horyzont K.L. — cztonek konsorcjum

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcySuntar Sp. z 0.0. z
siedzibg w Tarnowie, kwoty 13 500 zt 00 gr (sfownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy), uiszczong
tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy: ...........................
sygn. akt KIO 966/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy —Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa- Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie— prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn: ,Dostawa Mobilnych
Pracowni Komputerowych”, numer referencyjny ZZOSE.2611.23.2024.350.MPU [SZMPK].
Ogtoszenie 0 zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 605185-2024,
OJ S 196/2024 08/10/2024.
W dniu 14 marca 2025 r. wykonawca Suntar Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie wniést odwotanie wobec czynno$ci wyboru
oferty najkorzystniejszej oraz odrzucenia oferty Odwolujgcego.
W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy zarzucit naruszenie nastepujgcych przepisow:
- art. 16 ustawy Pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego, mimo ze oferta
Odwolujgcego jest zgodna z warunkami zamowienia.
Opierajgc sie na przedstawionych zarzutach Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i
nakazanie Zamawiajgcemu, aby dokonat:
a) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz
b) dokonania ponownego badania i oceny oferty, w tym uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego.

W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce Suntar Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie, Zamawiajgcy w odpowiedzi
na odwotanie z dnia 31 marca 2025 r. (pismo z dnia 28 marca 2025 r.) wnosit o oddalenie odwotania w catosci.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystgpit wykonawca MBA System sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie oraz wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia: Immitis Sp. z 0.0. z siedzibg w
Bydgoszczy- Lider Konsorcjum, GRUPA E Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach- cztonek konsorcjum, K.L. prowadzacy
dziatalno$¢ pod firmg F.H.U. Horyzont K.L. — cztonek konsorcjum.

Izba stwierdzita, ze ww. wykonawcy zglosili przystgpienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujgc interes w
rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajgcego.

Przystepujagcy MBA System sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawiepismem z dnia 1 kwietnia 2025 r. wnosit o oddalenie
odwotania.

Przed otwarciem rozprawy, oswiadczeniem ztozonym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 kwietnia 2025 r. (pismo z
dnia 3 kwietnia 2025 r.), Odwolujgcy cofngt odwotanie w catosci wniesione w dniu 14 marca 2025 r.

W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 1ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,



umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow
postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.

Z uwagi na powyzsze, lzba postanowita jak w sentenciji.
Przewodniczacy: ...............cocceviiiiiin



