Sygn. akt: KIO 846/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 27.03.2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Rafat Malinowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dnia 10
marca 2025 r. przez wykonawce Acroterion Sp. z 0.0. z siedzibg w Zgorzelcu, w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Gmina Miejska Zgorzelec

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Acroterion Sp. z 0.0. z
siedzibg w Zgorzelcu kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szes¢ tysiecy siedemset piecdziesiat ztotych, zero groszy)
stanowigcej 90% kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
PrzewodniczaCy: .........cccovneeneeeenne

Sygn. akt: KIO 846/25

Uzasadnienie
Gmina Miejska Zgorzelec, dalej jako: ,Zamawiajacy” — prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320),
dalej jako: ,ustawa PZP”, ktdérego przedmiotem jest ,Adaptacja budynku na potrzeby utworzenia ztobka miejskiego —
dokumentacja projektowa”.

Wartos¢ zamowienia jest nizsza niz kwoty progéw unijnych, o ktérych mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 3
ust. 3 ustawy PZP.

Postepowanie prowadzone jest w trybie podstawowym bez negocjac;ji.

W dniu 10 marca 2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcy Acroterion Sp. z 0.0. z
siedzibg w Zgorzelcu, dalej: ,Odwotujgcy”, w ktorym podniést on, ze jego oferta zostata oceniona w sposob
nieprawidtowy oraz, ze wybrany oferent ztozyt oferte o razgco niskiej cenie.

Skiad orzekajacy Krajowej 1zby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit
i zwazyh, co nastepuje:

Do akt sprawy w dniu 19.03.2025 r. wplynelo przystgpienie wykonawcy C+HO aR Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinie.
Zamawiajgcy poinformowat wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu o wniesionym odwotaniu w dniu 11.03.2025 .

Tym samym zgloszone przystgpienie nalezy uzna¢ za nieskuteczne wobec przekroczenia terminu ustawowego, o

ktérym mowa w art. 525 ust. 1 ustawy PZP.

W dniu 26.03.2025 r. do akt sprawy wplynelo pismo Odwolujgcego, w ktérym oswiadczyt on, ze cofa wniesione
odwotanie.

Majac powyzsze na uwadze, Izba zwazyta i ustalita, co nastepuje:

Odwolujacy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania, ktére zostato podpisane przez osobe umocowang do podjecia tej
czynnosci, a jak stanowi art. 520 ustawy PZP Odwolujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy (ust.
1). Cofnigte odwotanie nie wywotuje skutkdbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby
(ust. 2). Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postgpowania odwotawczego w
oparciu o art. 568 pkt 1 ustawy PZP, w mysI ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy PZP w zw. z§ 9 ust. 1 pkt
3 lit. @) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow



postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 .
poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwier Publicznych 90% kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ..o



