Sygn. akt KIO 1035/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 25 marca 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw postepowania w dniu 25 marca 2025 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 18 marca 2025 r. przez wykonawce
CORA NEW Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowdzonym przez
zamawiajgcego Wojskowa Akademie Techniczng w Warszawie,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia:
wykonawcy prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi Remontowo-Budowlane P.P. z siedzibg w
Legionowie i wykonawcy prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg MOKSBUD M.M. z siedzibg w Legionowie

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczwykonawcy CORA NEW Spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie kwoty 10 000 zt 00 gr (dziesie¢ tysiecy ziotych zero
groszy) stanowigcej rownowartos¢ uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczacCy.............cccoovveveveiesececeseeeen
Sygn. akt KIO 1035/25
Uzasadnienie

Wojskowa Akademia Techniczna w Warszawie, zwana dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepiséw
ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej ,ustawg
PZP”, prowadzi w trybie podstawowym z mozliwoscig negocjaciji postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na
LJemont ogrodzenia terenu chronionego Wojskowej Akademii Technicznej”.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych
z dnia 9 grudnia 2024 r., pod numerem 2024/BZP 00640834/01.

W dniu 18 marca 2025 r. (data wplywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) wykonawca CORA NEW Spétke
z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w Warszawie, zwany dalej,Odwotujagcym”, wniést odwotanie wobec
niezgodnych z przepisami ustawy PZP czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP — poprzez niezgodne z prawem odrzucenie oferty Odwotujgcego z tego powodu, iz
rzekomo ,jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia”,

2) art. 239 ust. 112 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy PZP — przez wybodr oferty wykonawcoéw wspdlnie ubiegajgcych sie o

udzielenie zamoéwienia: wykonawcy prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Ustugi Remontowo-Budowlane
P.P. z siedzibg w Legionowie i wykonawcy prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg MOKSBUD M.M. z
siedzibg w Legionowie (zwanych dalej jako ,Konsorcjum”) ktéra nie jest ofertg najkorzystniejszg w przypadku

uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,

3) art. 253 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 18 ust. 1 ustawy PZP — poprzez zbyt ogdlnikowe, niejednoznaczne i niewyczerpujgce

uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty Odwotujgcego i w konsekwencji prowadzenie postepowania w sposob nie

zapewniajgcy zachowania zasady jawnosci,

4) art. 16 pkt 1 ustawy PZP — poprzez prowadzenie postepowania w sposéb nie zapewniajgcy zachowania zasad
uczciwej konkurenciji i rbwnego traktowania wszystkich wykonawcow.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego,
2) uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Konsorcjum,

3) dokonania powtdrnego badania i oceny ofert i dokonanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.



Ponadto Odwotujgcy wnidst o zasgdzenie od Zamawiajgcego na jego rzecz kosztow postepowania odwotawczego, w
tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm prawem przepisanych.

Z informaciji przekazanej przez Zamawiajgcego Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 marca 2025 r. wynika,
ze Informacja o wniesieniu odwotania oraz treS¢ odwotania zostaly przekazane wykonawcom za poSrednictwem
Platformy Zakupowej Marketplanet w dniu 19 marca 2025 r. Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego zgtosito Konsorcjum.lzba na posiedzeniu niejawnym stwierdzita skuteczno$¢ zgtoszonego
przystgpienia.

Nastepnie w dniu 24 marca 2025 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie,

w ktorej na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy PZP wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego informujgc zarazem
Izbe, ze dokonat uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego, dokonat uniewaznienia czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Konsorcjum i przystgpit do ponownego badania i oceny ofert oraz wyboru oferty
najkorzystniejsze;j.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z regulacjg art. 568 pkt 2 ustawy PZP Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia,
w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Krajowa
Izba Odwotawcza na podstawie dokumentaciji zgromadzonej w aktach sprawy odwotawczej ustalita, ze Zamawiajgcy w
dniu 24 marca 2025 r. w wyniku samokontroli dokonat uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwolujacego, dokonat
roéwniez uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej
w postepowaniu ztozonej przez Konsorcjum i jednoczesnie przystgpit do ponownego badania i oceny ofert oraz wyboru
oferty najkorzystniejszej w postepowaniu. Izba stwierdza zatem, ze z powodu aktywno$ci Zamawiajgcego po wniesieniu
odwotania przestaty istnie¢ czynnosci, co do kitérych zostaty sformutowane w odwotaniu zarzuty. Odpadt wiec substrat
zaskarzenia w tej sprawie. Z uwagi na wskazane okolicznosci dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego w tej
sprawie stato sie zbedne.

Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2
ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosownie do wyniku tego postepowania na podstawie
regulacji art. 574-576 ustawy PZP oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). Z uwagi na zmaterializowanie sig
przestanek do umorzenia postepowania odwolawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy PZP Krajowa Izba
Odwolawcza nakazata zwréci¢ Odwotujgcemu kwote 10 000 zt 00 gr z tytutu uiszczonego wpisu od odwotania.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.
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