Sygn. akt: KIO 731/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 17 marca 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca:Matgorzata Rakowska
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 17 marca 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 lutego 2025 r. przez wykonawce P.G. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza
pod firmg Garden Products.pl — P.G. z siedziba w Kaliszu, ul. t6dzka 165,
62-800 Kalisz w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Kalisz, Gtéwny Rynek 20,
62-800 Kalisz
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy P.G. prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Garden Products.pl — P.G. z siedziba w Kaliszu, ul. Lédzka 165,
62-800 Kalisz kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pigtnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczaca.........cccercevceenen
Sygn. akt: KIO 731/25
Uzasadnienie

Miasto Kalisz, zwane dalej ,zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r.
Prawo zamoéwien publicznych (tj.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z 2023 r., poz. 1605), zwanej dalej ,ustawg Pzp”,
prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia w trybie nieograniczonego na ,Utrzymanie czysto$ci na terenie miasta
Kalisza w 2025 r.”.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 18 listopada 2024 . pc
numerem 702250-2024.

W dniu 28 lutego 2024 r. wykonawca P.G. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Garden Products.pl —
P.G. z siedzibg w Kaliszu, zwany dalej ,odwotujgcym”, wniost odwotanie wobec czynno$ci zamawiajgcego dokonanych z
naruszeniem ustawy w zakresie | oraz Ill czesci zamdwienia w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zarzucajgc
zamawiajgcemu:
LW zakresie czesci | zamowienia naruszenie:
1.Art. 93 ust. 1 pkt 4 i ust. 3 ustawy Pzp poprzez uniewaznienie postepowania o udzielenie zaméwienia
publicznego w zakresie czesci |, z uwagi na okoliczno$¢, ze cena najkorzystniejszej oferty — odwotujgcego
przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamoéwienia, w sytuaciji
gdy zamawiajgcy nie wykazat, ze nie jest mozliwe zwigkszenie przez niego kwoty przeznaczonej na
sfinansowanie realizacji zamdwienia do ceny najkorzystniejszej oferty.
2.Art. 7 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 9 ust. 1 i ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow, zwang dalej ,ustawg uokik’, w zw. z art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawg uokik poprzez
naduzycie przez zamawiajgcego pozycji dominujgcej, co doprowadzito do nieuczciwej konkurencji i
nieréwnego traktowania wykonawcow.
LW zakresie czesci lll zamdwienia naruszenie:
1.Art. 226 ust. 1 pkt 8, art. 226 ust. 1 pkt 7 w zw. z art. 224 ust. 3 pkt 4-6, ust. 5i ust. 6 ustawy Pzp oraz art. 16 i
art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, zwang dalej
.ustawg znk”, przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy A.A., pomimo ze zawiera razgco niskg
ceng, zfozone wyjasnienia zawierajg jedynie ogolnikowe twierdzenia, a brak dowoddw potwierdzajgcych
twierdzenia Wykonawcy nie przemawia za uznaniem, ze cena tej oferty nie jest razgco niska.
2.Art. 239 ust. 2 w zw. z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp przez wybor oferty wykonawcy A.A., podczas gdy powinna
ona podlega¢ odrzuceniu, a w konsekwenciji nie jest ofertg przedstawiajacg najkorzystniejszy bilans ceny i
innych kryteribw w przedmiotowym postepowaniu.
Odwolujgcy wnibst o:
LW zakresie czeSci | zamodwienia - uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci
polegajgcej na uniewaznieniu postepowania dla czesci | zamowienia.
IV.W zakresie czesci lll zamoéwienia:
1.Uniewaznienie wyboru najkorzystniejszej oferty.
2.0drzucenie oferty wykonawcy AA..
3.Ponowne badanie i ocene ofert.
V.Zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztdéw postepowania odwotawczego.



VI.Przeprowadzenie dowodu z dokumentéw postepowania oraz dokumentow wskazanych w tresci odwotania.

Zamawiajgcy kopie odwotania przekazat pozostatym wykonawcom w dniu 3 marca 2025 r. przy uzyciu $rodkéw
komunikacji elektronicznej za posrednictwem Platformy zakupowej dostepnej pod adresem
https://miastokalisz.ezamawiajacy.pl jak rowniez zostata wystana drogg emailowg na adresy wykonawcéw biorgcych
udziat w postepowaniu.

Termin na zgtoszenie przystgpienia uptywat w 6 marca 2025 r. W tym terminie do postepowania odwotawczego nie
zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 11 marca 2025 r. zamawiajgcy zlozyt ,ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO NA ODWOLANIE (dot. KIO
731/25)", w ktérej oSwiadczyl, ze uwzglednia zarzut numer 1 w zakresie czesci lll zamoéwienia (zarzut naruszenia art. 226
ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp w zw. z art. 224 ust. 3 pkt 4-6 ust. 5i 6 ustawy Pzp oraz art. 16 i
art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Jednocze$nie wskazat, ze w
zwigzku z uwzglednieniem zarzutu nr 1 w zakresie czesci Il zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w treSci

odwotania, uniewazni czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej w zakresie czesci lll zamoéwienia oraz dokona
ponownego badania i oceny ofert z wylgczeniem oferty wykonawcy - A.A. jako oferty zawierajgcej tzw. ,razgco niskg
ceng".

W pozostatym zakresie zamawiajgcy wnidst o oddalenie odwotania.

W dniu 14 marca 2025 r. do Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto ,Pismo procesowe — cofniecie odwotania”, w
ktérym odwolujgcy o$wiadczyt, ze wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutu dot. czesci Ill zaméwienia cofa
odwotanie w pozostatej czesci oraz wnosi 0 umorzenie postepowania odwotawczego i o orzeczenie o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Wobec ustalenia, ze zamawiajacy uwzglednit w czesci zarzuty odwotania, a w pozostatym zakresie odwotujgcy
cofnat odwotanie, zaistnialy przestanki do umorzenia postepowania, o ktérych mowa w art. 568 pkt 1) i 3) ustawy Pzp a
tym samym postgpowanie podlega umorzeniu.

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 574 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (tj.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z
2023 r., poz. 1605) oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).

Przewodniczaca:



