Sygn. akt:KIO 638/25
WYROK
Warszawa, dnia 13 marca 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczaca: Anna Osiecka-Baran

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 marca 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu21 lutego 2025 r. przez wykonawce M.P. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg
»Poskor” M.P. z siedzibg w Sztumie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego 22. Baze Lotnictwa
Taktycznego z siedzibg w Malborku

orzeka:

1.Uwzglednia odwolanie i nakazuje zamawiajagcemu uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwolujacego, uniewaznienie czynnosci zatrzymania wadium
wniesionego w postepowaniu przez Odwotujgcego, powtérzenie czynnosci badania i oceny ofert.
2.Kosztami postepowania odwotawczego obcigza Zamawiajgcego i:

2.1.zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy zlotych
zero groszy) uiszczong przez Odwolujacego tytutem wpisu od odwotania,

2.2.zasgdza od Zamawiajagcego na rzecz Odwolujacego kwote 18 600 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy
szes$cset zlotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu wpisu od odwotania
w kwocie 15 000 zt, zwrot kosztéw strony poniesionych w zwigzku z wynagrodzeniem petnomocnika w kwocie

3600 zt.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt KIO 638/25
Uzasadnienie

22. Baza Lotnictwa Taktycznego z siedzibg w Malborku, dalej ,Zamawiajacy”, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. Swiadczenie ustug odbioru i unieszkodliwiania
odpadéw pokonsumpcyjnych ulegajgcych biodegradacji z terendw administrowanych przez 22. BLT. Przedmiot
zamoOwienia zostat podzielony na 2 czesci. Czes¢ nr 1 - Odbidr i unieszkodliwianie odpadéw pokonsumpcyjnych z terenu
22. Bazy Lotnictwa Taktycznego w Malborku Cze$¢ nr 2 - Odbior i unieszkodliwianie odpaddéw pokonsumpcyjnych z
terenu 49. Bazy Lotniczej w Pruszczu Gdanskim Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepisow ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), dalej ,ustawa Pzp”. Ogtoszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 14 pazdziernika 2024 r. pod
numerem 619938-2024.

W dniu 21 lutego 2025 r. wykonawca M.P. prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,Poskér” M.P. z
siedzibg w Sztumie, dalej ,Odwotujgcy”, wnidst odwotanie w zakresie obu czesci, wobec czynnosci i zaniechan:

1) odrzucenie oferty odwotujgcego decyzjg z 11 lutego 2025 r. w czescinr 1inr 2,

2) zatrzymanie wadium odwotujgcego w czesci nr 1i nr 2 decyzjg z dnia 13 lutego 2025 r.,
3) zaniechanie oceny ofert, z uwzglednieniem oferty odwolujgcego,

4) zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Odwolujacy wniést o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci z
dnia 11 lutego 2025 r. i 13 lutego 2025 r. wskazanych w odwofaniu, przeprowadzenia ponownej ocene ofert, z
uwzglednieniem oferty wykonawcy, wyboru oferty Odwolujgcego.



Do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie nie przystapit zaden wykonawca.
Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, wnoszgc o oddalenie odwotania w catosci.

Uwzgledniajagc dokumentacje z przedmiotowego postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, jak
réwniez biorac pod uwage oswiadczenia i stanowiska stron, ztozone w pismach procesowych, jak tez podczas
rozprawy, Izba stwierdzita, iz odwolanie podlega uwzglednieniu.

Izba uwzglednita przy rozpoznaniu odwotania dokumentacje postepowania,
w szczegolnosci: specyfikacje warunkdw zamoéwienia, oferte Odwolujgcego, korespondencje Odwotujgcego z
Zamawiajgcym, informacje o odrzuceniu oferty Odwolujgcego i zatrzymaniu wadium. Izba wzieta réwniez pod uwage
stanowiska wyrazone w odwotaniu, odpowiedzi na odwotanie, a takze o$wiadczenia i stanowiska stron wyrazone ustnie
do protokotu posiedzenia i rozprawy w dniu 10 marca 2025 r.

Uwzgledniajgc powyzsze, Izba ustalita, co nastepuije.

Przedmiotem zamowienia jest $wiadczenie ustugi odbioru i unieszkodliwiania odpadéw pokonsumpcyjnych
ulegajgcych biodegradacji z terenéw administrowanych przez 22. Baze Lotnictwa Taktycznego.

Jak stanowi Rozdziat 9 pkt 2.4 specyfikacji warunkdw zamowienia, dalej ,SWZ",0 udzielenie zamowienia moga
ubiega¢ sie Wykonawcy, ktorzy spetiajg warunki udziatu w postepowaniu dotyczgce: zdolnoSci technicznej lub
zawodowej Opis spetienia warunku: a) wiedza i do$wiadczenie — dotyczy kazdej cze$ci Zamawiajgcy uzna warunek za
spetniony, jeZeli Wykonawca wykaZe, Ze posiada wiedze i do$wiadczenie a w szczegdlnosci wykaze, Ze w okresie
ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jeZeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — wtym
okresie, wykonat, a w przypadku $wiadczer okresowych lub ciggtych rowniez wykonuje ustugi odbioru i unieszkodlivienia
odpadow pokonsumpcyjnych na rzecz podmiotéw wojskowych na warto$¢ nie mniejszg niz 300 000,00 zt.

Jedna usfuga oznacza ustuge wykonang/wykonywang na podstawie jednej umowy (1 ustuga = 1 umowa).
Zamawajgcy dopuszcza sumowania wartosci ustug zrealizowanych w ramach kilku umoéw w celu wykazania okre$lonej
kwoty wyznaczonej przez Zamawiajgcego.

Wykonawca moze okazac sie tym samym dos$wiadczeniem w zakresie kazdej czeSci o tym samym zakresie
tematycznym, przy uwzglednieniu wymaganej kwoty.

W przypadku ustug wykonywanych (4. rozpoczetych, a nie zakoriczonych) na poczet wymaganej wiedzy i
doswiadczenia bedzie zaliczona wytgcznie jej zrealizowana cze$¢ opiewajgca ha wymagang kwote.

W przypadku Swiadczeri okresowych lub ciggtych, wartos¢ wykonanej ustugi do dnia wydania poswiadczenia
nalezytego wykonania, musi by¢ wystarczajgca do wykazania spetniania warunku udziatu.

Zgodnie z rozdziatem 10 SWZ Wykonawca, kiérego oferta zostata najwyzej oceniona, celem potwierdzenie
spetnienia wyzej wymienionego warunku udziatu w postepowaniu, miat na wezwanie ztozy¢ wykazu ustug wykonanych, a
w przypadku $wiadczen powtarzajgcych sie lub ciagtych réwniez wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich wartoci, przedmiotu, dat wykonania i
podmiotéw, na rzecz ktdrych ustugi zostaty wykonane lub sg wykonywane, oraz zatgczeniem dowodow okreslajgcych,
czy te ustugi zostaly wykonane lub sg wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje bgdz
inne dokumenty sporzgdzone przez podmiot, na rzecz ktdérego ustugi zostaty wykonane, a w przypadku $wiadczen
powtarzajgcych sie lub cigglych sg wykonywane, a jezeli wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie
uzyskac tych dokumentéw - o$wiadczenie wykonawcy; w przypadku Swiadczen powtarzajgcych sie lub ciggtych nadal
wykonywanych referencje badz inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny by¢ wystawione w
okresie ostatnich 3 miesiecy.

Izba ustalita, ze Odwolujgcy przediozyt wykaz ustug o nastepujacej tresci, gdzie postuguje sie tym samym
do$wiadczeniem wobec kazdej z czesci:

Lp. Podmiot, na rzecz ktérego Opis wykonanych / wykonywanych  Informacje dotyczace zawartej umowy
wykonano zaméwienie ustug
miejsce realizacji

1 2 , 3 4

1 SKARB PANSTWA- 18 Przedmiotem umowyjest odbiér,  Nrumowy + ew. aneksow
WOJSKOWY ODDZIAL transporti utflizacja odpadow 222/F/2023
GOSPODARCZY pokonsumpcyjnych pochodzenia ~ Okres obowigzywania umowy + ew.
(WOG18)/ zwierze,ceggi roslinnego z aneksow
WEJHEROWO, obiektow Zamawiajgcego. (dZen, miesi%c, rok) 0d:01.10.2023r.
GDYNIA do:31.12.2023r.
SIEMEROWICE, Warto$¢ umowy:

STRZEPCZ -73 530,00 z



2 SKARB PANSTWA- 18
WOJSKOWY ODDZIAL
GOSPODARCZY
(WOG18)/
WEJHEROWO,
GDYNIA
SIEMEROWICE,
STRZEPCZ

3 Agencja Mienia Wojskowego
Rewita
Sp.zo.0./ Oddzat Rewita
Jurata (Kormoran,
Cz?jka, Delfin, Jantar),
Oddzat Rewita Hel

4 Agencja Menia Wojskowego
Rewita
Sp.zo.0./Oddzat Rewita
Jurata (Kormoran,
Czadka, Delfin, Jantar),
Oddzat Rewita Hel

5 Agencja Menia Wojskowego
Rewita
Sp.zo.0./ Oddziat Rewita
Jurata (Kormoran,
Czﬂka' Delfin, Jantar),
Oddzat Rewita Hel

Przedmiotem umowy jest odbior,
transporti utylizacja odpadéw
pokonsumpcyjnych pochodzenia
zw!erz?cegg i roslinnego z
obiektow Zamawiajgcego.

Przedmiotem umowy jest
$wiadczenie przez Wykonawcy na
rzecz Zamawliajgcego ustugi
odbioru, fransportu do miejsca
utylizadji i utylizacji odpadow
pokonsumpcyjnych.

Przedmiotem umowy jest
Swiadczenie przez VWykonawcy na
rzecz Zamawiajgcego ustugi
odbioru, fransportu do miejsca
utylizacjl i utylizacji odpadéw
pokonsumpcyjnych.

Przedmiotem umowy jest
Swiadczenie przez \Wykonawcy na
rzecz Zamawliajgoego ustugi
odbioru, transportu do miejsca
utylizadji i utylizacji odpadow
pokonsumpcyjnych.

Nr umowy + ew. aneksow
319/F/2023 )

Okres obowigzywania umowy + ew.
aneksow

(dzen, miesi%c, rok) 0d:02.01.2024r.
do:02.01.2025r.

Warto$¢ umowy: - 173 484,00 2

- do dnia sktadania ofert ;.
15.11.2024r. zrealizowano 141
480,382

Nr umowy + ew. aneksow
07/0JRT/2024

Okres obowigzywania umowy + ew.
anekséw

(dzen, miesi%c, rok) 0d:18.03.2024r..
do:17.03.2025r.

Warto$¢ umowy: - 40 460,00 #

- do dnia sktadania ofert ].
15.11.2024r.

zrealizowano 37 052,31

Nr umowy + ew. anekséw
07/0JRT/2023 .

Okres obowigzywania umowy + ew.
aneksow

(dzen, miesiic, rok) 0d:15.03.2023r..
do:14.03.2024r.

Warto§¢ umowy:

-32725,004

Nr umowy + ew. anekséw
05/0JRT/2022

Okres obowigzywania umowy + ew.
aneksow

(dZen, miesi%c, rok) 0d:16.02.2022r..
do:15.02.2023r.

Warto§¢ umowy:

-47 600,00 z

Jako dowody nalezytego wykonywania ustug zostaty przedstawione nastepujace dokumenty:

a) Poz. 1,2,3,4 — oSwiadczenie wiasne wykonawcy

b) Poz. 5 — referencje.

Zamawiajacy postanowit:

a) wobec o$wiadczenia wlasnego wykonawcy — nie uzna¢ jego za wystarczajgce i wezwac wykonawce, zgodnie z art.
128 ust. 4 ustawy Pzp do ztozenia wyjasnien w sprawie niemoznosci przedtozenia dowodow potwierdzajgcych nalezyte

wykonanie umowy,

b) wobec wykazu ustug — nie uzna¢, ze wykonawca potwierdzit spetienie warunku udziatu w postepowaniu i wezwac
wykonawce, zgodnie z art. 128 ust. 1 ustawy Pzp do uzupeinienia wykazu ustug oraz dowodéw potwierdzajacych, ze te
ustugi zostaly wykonane nalezycie (wykonawca przedstawit doswiadczenie na warto$¢ 266.682,05 zt brutto zamiast na

300.000,00 zt)

Wykonawca w odpowiedzi na wezwania, w wyznaczonym terminie ziozyt wyjasnienia oraz poprawione

podmiotowe srodki dowodowe, o nastepujacej tresci:

Lp. Podmiot, na rzecz
ktérego wykonano
zamé6wienie/
miejsce realizaciji

2 .
1 SKARB PANSTWA-—- 18
WOJSKOWY ODDZIA
GOSPODARCZY
WOG18) / WEJHEROWO,
DYNIA SIEMEROWCE,
STRZEPCZ

utylizacja odpadow

Opis wykonanych /

wykonywanych ustug

3 4
Przedmiotem umowyjest  Nrumo
odbidr, transport i 222/F2023

Informacje dotyczace zawartej umowy

+ew. aneksow

Okres obowigzywania umowy + ew. aneksow

pokonsumpcyjnych (dzien, miesigc, rok)

pochodzenia zwierzecego  0d:01.10.2023r.

1 roslinnego z obiektow do:31.12.2023r.

Zamawiajgcego. Warto§¢ umowy:
-73 530,00

Wykorzystana kwota 20 599,01 z brutto.



SKARB PANSTWA—- 18
WOJSKOWY ODDZIAL
GOSPODARCZY
WOG18) / WEJHEROWO,

DYNIA SIEMEROWICE,
STRZEPCZ

C%;-ncja Menia
jskowego Rewita
Sp.zo.0./ Oddzat Rewita
Jurata (Kormoran, Czajka,
Delfin, Jantar), Oddzaf
Rewita Hel

ngncja Menia
jskowego Rewita
Sp.zo.0./ Oddzat Rewita
Jurata (Kormoran, Czajka,
Delfin, Jantar), Oddziaf
Rewita Hel

encja Menia

jskowego Rewita
Sp.zo.o./ Oddzat Rewita
Jurata (Kormoran, Czajka,
Delfin, Jantar), Oddzaf
Rewita Hel

encja Menia

jskowego Rewita
Sp.zo.0./ Oddzat Rewita
Pieczyska w Koronowie

Cg(;qncja Menia
jskowego Rewita
Sp.zo.0./ Oddzat Rewita
Pieczyska w Koronowie

Skarb Panstwa — 6
Wojskowy Oddziat
Gospodarczy zsiedzibg w
Ustce / Ustka, Lebork,
Stupsk, Chojnice, Czarne

Skarb Panstwa —
Komenda Portu
Wojennego w Gd\é‘g / Port
Wojenny ia, ia
centrum, Hel Bér, Gdynia
Oksywie, Gdynia
Witomino, Gdynia
Demtowo, Gdynia
Debogorze

Przedmiotem umowy jest
odbiér, transport i
utylizacja odpadéw
pokonsumpcyjnych
pochodzenia zwierzecego
I rolinnego z obiektow
Zamawiajgcego.

Przedmiotem umowy jest
Swiadczenie przez
VWkonawcynarzecz
Zamawiajgcego ustugi
odbioru, fransportu do
miejsca utylizagji i
utylizacji odpadow
pokonsumpcyjnych.

Przedmiotem umowy jest
Swiadczenie przez
VWkonawcynarzecz
Zamawiajgcego ustugi
odbioru, transportu do
miejsca utylizagji i
utylizacji odpadow
pokonsumpcyjnych.

Przedmiotem umowy jest
Swiadczenie przez
\Wykonawcy na rzecz
Zamawiajgcego ustugi
odbioru, fransportu do
miejsca utylizagji i
utylizacji odpadow
pokonsumpcyjnych.

Przedmiotem umowy jest
Swiadczenie przez
\Wykonawcy na rzecz
Zamawiajgcego ustugi
odbioru, fransportu do
miejsca utylizagji i
utylizacji odpadow
pokonsumpcyjnych.

Przedmiotem umowy jest
Swiadczenie przez
VWkonawcynarzecz
Zamawiajgcego ustugi
odbioru, transportu do
miejsca utylizagji i
utylizacji odpadow
pokonsumpcyjnych.

Przedmiotem umowy jest
Swiadczenie przez
\Wykonawcy na rzecz
Zamawiajgcego ustugi
odbioru, fransportu do
miejsca utylizacji i
utylizacji odpadow
pokonsumpcyjnych.

Przedmiotem umowy jest
Swiadczenie przez
\Wykonawcy na rzecz
Zamawiajgcego ustugi
odbioru, fransportu do
miejsca utylizagji i
utylizacji odpadow
pokonsumpcyjnych.

Nr umowy + ew. aneksow

319/F/2023

Okres obowigzywania umowy + ew. aneksow
(dZen, miesizzc, rok)

0d:02.01.2024r.

do:02.01.2025r.

Warto$¢ umowy:

-173484,004" ]

- do dnia sktadania ofert tj. 15.11.2024r.
zrealizowano 141 480,387

Nr umowy + ew. aneksow

07/0JRT/2024

Okres obowigzywania umowy + ew. aneksow
(dzen, mleselc, rok)

0d:18.03.2024r..

do:17.03.2025r.

Warto$¢ umowy:

-43 696,00 z brutto

- do dnia sktadania ofert tj. 15.11.2024r.
zrealizowano 37 052,31z

Nr umowy + ew. aneksow

07/0JRT/2023

Okres obowigzywania umowy + ew. aneksow
(dzen, mles%c, rok)

0d:15.03.2023r..

do:14.03.2024r.

Warto$¢ umowy:.

- 35 343,00 Z brutto.

Wykorzystana kwota 38 591,70 z brutto

Nr umowy + ew. anekséw

05/0JRT/2022

Okres obowigzywania umowy + ew. aneksow
(dZen, miesizc, rok)

0d:16.02.2022r..

do:15.02.2023r.

Warto§¢ umowy:

- 51 408,00 z brutto.

Wkorzystana kwota 28 958,65 z brutto

Nr umowy + ew. anekséw

09/0PCZ/2024

Okres obowigzywania umowy + ew. aneksow
dzen, miesiac, rok)

0d: 24.04.2024r..

do: 23.04.2025r.

Warto§¢ umowy:

-18 900,00 z brutto.

do dnia sktadania ofert j. 15.11.2024r. zrealizowano

4479,302

Nr umowy + ew. aneksow

06/0PCZ2022 )

Okres obowigzywania umowy + ew. aneksow
(dzien, miesigc, rok)

od: 07.04.2022r.

do: 06.04.2024r.

Warto$¢ umowy:

- 18 278,40 z brutto.

Wykorzystana kwota 3425,06 Z brutto

Nr umowy + ew. aneksow
335/FIN/6WOG/2024\WM

Okres obowigzywania umowy + ew. aneksow
(dzien, miesiac, rok)

od: 18.10.2024r.

do: 31.10.2024r.

Warto§¢ umowy:

- 76 669,20 Z brutto.

do dnia sktadania ofert tj. 15.11.2024r. zrealizowano

6645,49 # brutto

Nr umowy + ew. anekséw

680, /2024

Okres obowigzywania umowy + ew. aneksow
(dzien, miesiac, rok)

od: 18.10.2024r.

do: 31.10.2024r.

Warto$¢ umowy:

- 288 360,00 Z brutto.

do dnia sktadania ofert tj. 15.11.2024r. zrealizowano

20 406,28 z brutto



Do wykazu Odwotujacy zatgczyt referencje, z czego czesc¢ z nich zostata wystawiona po terminie sktadania ofert.

W dniu 11 lutego 2025 r. Zamawiajgcy poinformowat o odrzuceniu oferty Odwotujgcego na podstawie art. 226 ust.
2 lit. b) ustawy Pzp podnoszac, Zze Zamawiajgcy po dokonanej ocenie ztozonych dokumentdw stwierdzit, ze Wykonawca
nie potwierdzit speftnienia warunku udziatu w postepowaniu z zakresu wiedzy i do$wiadczenia poniewaZz dowody
potwierdzajgce nalezyte wykonanie ustug, w zakresie ustug nadal wykonywanych zostaty wydane w uchybieniem termindw
wynikajgcych z przepisdw rozporzgdzenia. (...) w przypadku $wiadczern powtarzajgcych sie lub cigglych, referencje
powinny by¢ wystawione w okresie ostatnich 3 miesiecy liczagc wstecz od dnia, w ktorym uptywa termin sktadania ofert, a
ponadto $wiadczenia te — na moment skfadania ofert — powinny by¢ nadal wykonywane. W konsekwencji powyzszego
referencje wydane po terminie sktadania ofert tj. po 15.11.2024r. nalezy uznac za bfedne, wiec potwierdza sie stanowisko
Zamawiajgcego, ze Wykonawca nie spetnit postawionego warunku udziatu w postepowaniu w zakresie posiadanej wiedzy i
doswiadczenia.

Pismem z dnia 13 lutego 2025 r. Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 98 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp zawiadomit
Odwolujgcego o zatrzymaniu wadium.

Uwzgledniajgc powyzsze, Izba zwazyla, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci Izba ustalita, Ze nie zaszta zadna z przestanek, o ktorych stanowi art. 528 ustawy Pzp,
skutkujgcych odrzuceniem odwotania.

W drugiej kolejnosci Izba stwierdzita, ze Odwotujgcemu przystugiwato prawo do skorzystania ze $rodka ochrony
prawnej, gdyz wypetniono materialnoprawng przestanke interesu w uzyskaniu zamowienia, okre$long w art. 505 ust. 1
ustawy Pzp, kwalifikowang mozliwoscig poniesienia szkody, bedgcej konsekwencjg zaskarzonych w odwotaniu
czynnosci.

Dalej, Izba, uwzgledniajgc zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w szczegélnosci zakres zarzutéw
podniesionych w odwofaniu, doszta do przekonania, iz w niniejszym postepowaniu doszto do naruszenia przez
Zamawiajgcego przepisow ustawy, ktére miato wplyw lub moze miec¢ istotny wplyw na wynik postepowania o udzielenie
zamowienia, a tym samym, na podstawie art. 554 ust. 1 ustawy Pzp, rozpoznawane odwotanie podlegato uwzglednieniu.

Odwolujacy podnosit, ze Zamawiajgcy bezpodstawnie dokonat czynnosci odrzucenia jego oferty, uznajgc, ze
wykonawca nie moze potwierdzi¢ swojego doswiadczenia referencjami wystawionymi juz po terminie skladania ofert, w
sytuacji gdy powotuje sie na ustugi o charakterze cigglym lub powtarzajgcym sie, czyli nadal realizowane w dniu
skiadania oferty.

Jak stanowi art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy Pzp, zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce
niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu.

Zgodnie z art. 126 ust. 1 ustawy Pzp, zamawiajgcy przed wyborem najkorzystniejszej oferty wzywa wykonawce,
ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 10 dni, aktualnych na
dzien ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych.

Stosownie do art. 128 ust. 2 ustawy Pzp, wykonawca sktada podmiotowe $rodki dowodowe na wezwanie, o ktérym
mowa w ust. 1, aktualne na dzien ich ztozenia.

Art. 128 ust. 6 ustawy Pzp stanowi podstawe do wydania rozporzadzenia okresSlajgcego rodzaje dokumentow i ich
zakres. Na tej podstawie wydano rozporzgdzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z 23 grudnia 2020 r. w sprawie
podmiotowych $rodkéw dowodowych (Dz.U. 2020 poz. 2415), dalej ,rozporzadzenie”.

Jak stanowi §9 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia, w celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w
postepowaniu lub kryteriow selekciji dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej, zamawiajgcy moze, w zaleznosci
od charakteru, znaczenia, przeznaczenia lub zakresu robdt budowlanych, dostaw lub ustug, zadaé nastepujgcych
podmiotowych $rodkéw dowodowych: wykazu dostaw lub ustug wykonanych, a w przypadku $wiadczen powtarzajgcych
sie lub ciggtych rowniez wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w
tym okresie, wraz z podaniem ich warto$ci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych dostawy lub ustugi
zostaty wykonane lub sg wykonywane, oraz zatgczeniem dowoddw okre$lajgcych, czy te dostawy lub ustugi zostaty
wykonane lub sg wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty
sporzgdzone przez podmiot, na rzecz ktérego dostawy lub ustugi zostalty wykonane, a w przypadku Swiadczen
powtarzajgcych sie lub cigglych sg wykonywane, a jezeli wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie
uzyskac tych dokumentéw - oSwiadczenie wykonawcy; w przypadku $wiadczen powtarzajgcych sie lub cigglych nadal
wykonywanych referencje badz inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny by¢é wystawione w
okresie ostatnich 3 miesiecy.



Zgodnie z §9 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia, okresy wyrazone w latach lub miesigcach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt
1,219, liczy sie wstecz od dnia, w ktorym uptywa termin skiadania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatlu w
postepowaniu.

W ocenie Izby nie budzi watpliwosci, ze dokumenty sktadane w wyniku wezwania w trybie art. 126 ust. 1 lub art. 128 ust.
2 ustawy Pzp majg by¢ aktualne na dzieh ztoZzenia tych oswiadczen lub dokumentdéw, co oznacza, Ze mogg by¢ one
wystawione po dacie sktadania ofert, gdyz stan spefnienia warunkéw i niepodlegania wykluczeniu musi byé utrzymany
réwniez na moment ich zfozenia. Przedtozone w tym trybie oSwiadczenia i dokumenty stanowig bowiem jedynie
potwierdzenie okolicznosci uprzednio wykazanych w dokumentach JEDZ czy tez we wstepnym o$wiadczeniu, a przez
fakt, ze przedtozone dokumenty sg aktualne na dzien ich ztozenia potwierdzajg, ze stan spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu przez wybranego wykonawce i brak podstaw wykluczenia nie ulegt zmianie i ma charakter ciggly
(powyzsze potwierdzita takze Krajowa Izba Odwotawcza w uchwale z dnia 25 czerwca 2022 r., KIO/KD 17/22).

Dlatego tez racje nalezy przyzna¢ Odwolujgcemu, ze jezeli wykonawca uzupetnia dokumenty na wezwanie, to muszag
one zachowywa¢ aktualno$¢, natomiast przepisy te nie wymagaja, aby dokument referencji byt wystawiony przed
terminem oferty — liczy sie, by dokument referencji byt ,,aktualny”, wazny (potwierdzat doswiadczenie) w dniu zfozenia do
zamawiajgcego oferty i odzwierciedlat stan faktyczny (nalezyte wykonanie) sprzed uptywu terminu oferty, ale sam
dokument referenciji moze by¢ wystawiony po dniu sktadania ofert.

W zwigzku z powyzszym lzba uznata, ze potwierdzit sie zarzut bezpodstawnego odrzucenia oferty Odwotujgcego.

Skoro dokumenty uzupetnione przez wykonawce byly prawidtowe, to wadium nie powinno by¢ zatrzymane, a zatem nie
potwierdzit sie zarzut naruszenia art. 98 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy zatrzymuje wadium
wraz z odsetkami, a w przypadku wadium wniesionego w formie gwaranc;ji lub poreczenia, o ktérych mowa w art. 97 ust.
7 pkt 2-4, wystepuje odpowiednio do gwaranta lub poreczyciela z zgdaniem zaptaty wadium, jezeli wykonawca w
odpowiedzi na wezwanie, o ktdrym mowa w art. 107 ust. 2 lub art. 128 ust. 1, z przyczyn lezacych po jego stronie, nie
ztozyt podmiotowych $rodkéw dowodowych lub przedmiotowych srodkéw dowodowych potwierdzajacych okolicznosci, o
ktérych mowa w art. 57 lub art. 106 ust. 1, oSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, innych dokumentéw lub
o$wiadczen lub nie wyrazit zgody na poprawienie omyiki, o ktérej mowa w art. 223 ust. 2 pkt 3, co spowodowato brak
mozliwosci wybrania oferty ztozonej przez wykonawce jako najkorzystniejsze;j;

Biorac pod uwage powyzsze orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku sprawy
na podstawie art. 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosSci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).
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