Sygn. akt KIO 729/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 11 marca 2025 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca: Agnieszka Trojanowska

Irmina Pawlik

Michat Pawtowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej28
lutego 2025 r. przez wykonawce Stadler Polska spotka z ograniczong odpowiedzialnosScig z siedzibg w Siedicach, ul.
Targowa 50 (odwotujgcy) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Koleje Dolnoslgskie Spotka Akcyjna z
siedzibg w Legnicy, ul. Kolejowa 2
postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 15 000zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz odwolujgcego tytutem zwrotu uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sagdu Zaméwieh Publicznych.

Przewodniczaca: .........cocovveiiniinenann.

Sygn. akt KIO 729/25

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na ,Dostawe dziesigciu nowych, wielocztonowych elektrycznych
zespotdw trakcyjnych z mozliwoscig skorzystania z prawa opcji’, prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego,
ogtoszono w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 108274-2025, nr wydania Dz. U. S: 34/2025 18 lutego 2025
roku
28 lutego 2025 r. wykonawca Stadler Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Siedicach, ul.
Targowa 50 wniost odwotanie dziatajac przez petnomocnika umocowanego petnomocnictwem z 25 lutego 2025 r.
udzielonego przez czionka zarzadu i prokurenta. Do odwotania dotgczono dowdd uiszczenia wpisu oraz przestania
odwotania zamawiajgcemu.
Odwolujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 1 i 4 ustawy w zw. z art. 16 pkt 1) i 3), w zw. z art.17 ust 1
pkt 1) ustawy oraz art. 387 § 1 k.c w zw. z art. 8 ust 1 ustawy przez opisanie przedmiotu zamoéwienia w sposob, kidry
moze utrudnia¢ uczciwg konkurencje oraz nieproporcjonalny i niegwarantujgcy uzyskania najlepszej jakosci dostaw,
polegajgcy na:
- Okresleniu w SWZ Czes¢ | Instrukcja dla Wykonawcédw (IDW) pkt 7 — Termin wykonania zamowienia, pkt 4.13.1 i
4.13.2 oraz Czesc¢ lIIWz6r Umowy (W U) — Zatgcznik nr 3 do Umowy — Harmonogram dostaw, zbyt krétkich nierealnych
terminéw wykonania zamowienia, obiektywnie niemozliwych do spetnienia dla nowego typu pojazdu,
- Okresleniu w pkt w SWZ Czes¢ | Instrukcja dla Wykonawcow (IDW) pkt 4.13.1 i 4.13.2 — Opis przedmiotu zamowienia
w zakresie nieprawidlowego sformutowania zapisu dotyczgcego terminu na dostawe pojazdéw z opcji, w przypadku
skorzystania z prawa opcji przez zamawiajacego,
ktére sg terminami nierealistycznym i jako takie pomijajg szereg istotnych okoliczno$ci, kiére majg wptyw na warunki
realizacji zamowienia, jak dostawa kluczowych komponentéw oraz proces homologacji pojazdu, a tym samym
ograniczajg konkurencje poprzez wyeliminowanie wykonawcéw, ktdrzy nie majg gotowego pojazdu, odpowiadajgcego
wszystkim aktualnym wymaganiom zamawiajgcego i posiadajgcego juz zezwolenie na dopuszczenie do obrotu typu
pojazdu kolejowego wydane przez prezesa Urzedu Transportu Kolejowego. Utrzymanie przez Zamawiajgcego obecnych
termindéw dostaw spowoduje, ze oferte bedzie mogta ztozy¢ tylko firma, ktéra dysponuje juz pojazdem w konfiguracii
wymaganej przez zamawiajgcego i posiadajgcym juz zezwolenie Prezesa UTK.
Whiést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu dostosowanie SWZ tj. Czesci | — Instrukcji dla
Wykonawcow oraz Czesci Il — Warunki Umowy do stanu zgodno$Sci z prawem poprzez zmiane zapisébwSWZ
dotyczacych terminéw dostaw Pojazdoéw i ich wydluzenie:
- w ramach zamowienia podstawowego - do 36 miesiecy od daty zawarcia umowy w odniesieniu do dostawy dwéch
pierwszych pojazdéw oraz do 39 miesiecy dla wykonania zamdwienia w petnym zakresie i dostosowanie odpowiednio do
zmienionych zapisow Harmonogramu dostaw,
- w ramach opcji — doprecyzowanie, ze dostawy pojazdéw z opcji w petnym zakresie odbedg sie w terminie 24- 28



miesiecy, jednakze nie wczes$niej niz po zakonczeniu dostaw z zamdwienia podstawowego.

Ponadto o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow, w tym dowoddw powotanych w odwotaniu, a takze przedtozonych

na rozprawie — na okolicznosci przytoczone w odwotaniu oraz na rozprawie.

Odwolujacy wskazat, ze spetnia materialnoprawng przestanke wniesienia odwotania z art. 505 ust. 1 ustawy, poniewaz

ma interes w uzyskaniu zamowienia oraz moze ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow

ustawy.

Odwolujacy legitymuje sie interesem do wniesienia odwotania, poniewaz jest producentem taboru szynowego, w tym

rowniez elekirycznych zespotow trakcyjnych. Odwotujacy spetnia wszystkie warunki udzialu w postepowaniu i nie

zachodzg wobec niego zadne przestanki wykluczenia.

Odwolujacy posiada zdoIno$¢ techniczng i zawodowg oraz mozliwosci produkcyjne pozwalajgce na wyprodukowanie i

dostarczenie elektrycznych zespotéw trakcyjnych stanowigcych przedmiot zaméwienia w postepowaniu, jednak nie w

tak krotkim czasie, jaki jest wymagany przez zamawiajgcego. Obecne postanowienia SWZ, ktdre zostaly wadliwie

sformutowane z wyraznym naruszeniem przepisow ustawy, uniemozliwiajg odwotujgcemu skuteczny udziat w

przedmiotowym postepowaniu, w warunkach poszanowania kluczowych zasad polskiego rezimu udzielania zamowien

publicznych - zasady uczciwej konkurencji, a takze przejrzystosci i rownego traktowania wykonawcow. Wymienione

zasady doznajg uszczerbku w Swietle zapisow SWZ dotyczgcych terminu dostawy pojazddéw, co bezpodstawnie

ogranicza odwotujgcemu mozliwo$¢ ziozenia oferty, na skutek czego odwotujgcy moze utraci¢ mozliwos¢ zawarcia

umowy, a nastepnie uzyskania zamowienia, wiec ponieS¢ szkode w postaci utraty realnych korzysci finansowych

wynikajgcych z tytutu realizacji zamowienia.

Zamiana postanowien SWZ przez wydluzenie terminéw dostaw pojazdéw, ktérej domaga sie odwolujgcy, umozliwi mu

konkurowanie na réwnych zasadach z innymi wykonawcami oraz ztozenie skutecznej oferty i ubieganie sie o udzielenie

zamowienia w warunkach uczciwej konkurencji.

3 marca 2025 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.

5 marca 2025 r. zamawiajgcy oSwiadczyt, ze 28 lutego 2025 r. uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu i

dokonat stosownych zmian w dokumentacji przedmiotowego postepowania oraz przekazat Urzedowi Publikacji Unii

Europejskiej ogtoszenie o zmianie (Numer publikacji ogtoszenia: 140500-2025). Na co zatgczyt dowody.

Whni6st o umorzenie postepowania odwotawczego.

Do postepowania odwotawczego w terminie zakre$lonym w art. 525 ustawy nikt nie przystagpit.

Rozwazania KIO:

Krajowa Izba Odwotawcza (dalej KIOnie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek okreslonych w art. 528 ustawy, ktore

skutkowatyby odrzuceniem odwotania.

Ustalony przez KIO stan faktyczny to jest okolicznos¢, ze:

- zamawiajgcy uwzglednit zarzuty odwotania w catosci, a po jego stronie nie byto przystepujacych.

Ten stan faktyczny nadaje sie do subsumpcji pod norme prawng art. 522 ust. 1 ustawy, ktéry stanowi, ze w przypadku

uwzglednienia przez zamawiajgcego w catoSci zarzutbw przedstawionych w odwotaniu, lzba moze umorzy¢

postepowanie odwolawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikbw postepowania

odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu

odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy

wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym

w odwotaniu. Zgodnie z art. 568 pkt. 3 ustawy KIO w takim przypadku wydaje postanowienie.

Powyzsze zostato odzwierciedlone w pkt 1 sentencji orzeczenia.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku

postepowania, z uwzglednieniem postanowieh Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie szczegdlowych

rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od

odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 9 ust. 1 pkt. 2 lit. b cyt.

Rozporzadzenia orzekajgc o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczaca: .........coovveniiininann.
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