Sygn. akt KIO 572/25

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 05 marca 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Joanna Stankiewicz-Baraniak
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu17 lutego 2025 r. przez wykonawcow wspdlinie ubiegajgcych
sie o udzielenie zamdwienia ,Izan+” spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Krakowie, przy ul. Zabiniec
46 (31-215 Krakow) i Naprzod Service spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w t.odzi przy ul. Traktorowej
126 (91-204 tLo6dz)w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki
Zdrowotnej w Radziejowie, przy ul. Szpitalnej 3 (88-200 Radziejow)
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego wykonawcy Ever Medical Carespdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, przy ul. Arkuszowej 39 (01- 934 Warszawa)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy piecset
Zlotych zero groszy) na rzecz wykonawcow wspodlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia ,lzan+” spétka z
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Krakowie i Naprzéd Service spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w todzi, stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczaca: ............c.cceeenne.

Sygn. akt KIO 572/25
UZASADNIENIE

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnejw Radziejowie (zwany dalej: ,Zamawiajgcym”) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Ustuga kompleksowego
utrzymania czystosci w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w Radziejowie” (zwane dalej:
»postepowaniem”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiejw dniu 2 grudnia 2024
r., pod numerem 732796-2024.

Warto$¢ zamowienia przekracza progi unijne okre$lone w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z pézn. zm.) (zwanej dalej: ,Pzp”
lub ,ustawg Pzp”).

W dniu 17 lutego 2025 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia
»lzan+”spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w Krakowie i Naprzéd Servicespotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w todzi (zwani dalej réwniez: ,Odwotujgcym”) wniesli odwotanie, w ktorym zarzucili
Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 224 Pzp w zw. z art. 16 Pzp w zw. z 17 Pzp poprzez zaniechanie wezwania wybranego wykonawcy Ever

Medical Care sp. z 0.0. (zwanego dalej réwniez: ,Ever’) do ziozenia wyjasnien, w tym do ztozenia dowodow w

zakresie razgco niskiej ceny, w sytuacji gdy w odniesieniu do ceny zaoferowanej przez tego wykonawce

zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej realnego charakteru i uwzglednienia przez wykonawce wszystkich
kosztow realizacji zamowienia oraz gdzie cena nie pokrywa sie z treScig dokumentaciji zamowienia, tj. kosztami

minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonymi na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o

minimalnym wynagrodzeniu za prace wynikajgcych z wymogow co do etatyzacji okreSlonych w dokumentach

zamoOwienia, a tym bardziej dodatkowych elementow cenotworczych i tym samym budzg watpliwosci co do
mozliwosci wykonania przedmiotu zaméwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach
zamowienia,

2.art. 239 ust. 1 Pzp poprzez wybor oferty Ever jako oferty najkorzystniejszej, w sytuacji gdy Zamawiajgcy byt
zobowigzany na podstawie art. 224 Pzp do wezwania wykonawcy do wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami, Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.uniewaznienie czynno$ci wyboru jako oferty najkorzystniejszej oferty wykonawcy Ever Medical Care sp. z 0.0.,
2.wezwanie na podstawie art. 224 ust. 1 Pzp wykonawcy Ever Medical Care sp. z 0.0., do ziozenia wyjasnien w

zakresie razgco niskiej ceny, w tym ztozenia dowodow, tj. do wyjasnienia sposobu kalkulacji ceny ofertowej, ktére



bedzie zawierato zobowigzanie wykonawcy do przedstawienia kalkulacji ceny ofertowej uwzgledniajgcej co
najmniej nastepujgce pozycje kosztowe: koszty ptacy osob przeznaczonych do realizacji zamdwienia wraz z
narzutami pracodawcy, koszty materiatow ($rodkdw, preparatow i innych srodkéw chemicznych niezbednych do
wykonania zaméwienia), kosztow sprzetu i narzedzi niezbednych do wykonania zamowienia oraz przedstawienia
dowoddw potwierdzajacych wysokos¢ w/w kosztow,

3.dokonanie ponownie czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu,

4 .dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;.

W dniu 19 lutego 2025 r. zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,
wykonawca Ever Medical Carespotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie (zwany dalej:
~Przystepujacym”).

Izba postanowita dopusci¢ do udziatu w postepowaniu odwotawczym ww. wykonawce. Wszystkie warunki
formalne zwigzane ze zgtoszonym przystapieniem zostaty spetnione. Co za tym idzie ww. wykonawcy skutecznie zgtosili
swoje przystgpienie do postepowania odwolawczego, stajgc sie uczestnikiem postepowania odwotawczego.

W dniu 25 lutego 2025 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej wniost o oddalenie odwotania w
catosci i zasadzenie od Odwotujgcego na rzecz Zamawiajgcego, zwrotu poniesionych kosztéw postepowania
odwotawczego.

W dniu 04 marca 2025 r. Przystepujacy ztozyt pismo procesowe, w ktérym réwniez wnidst o oddalenie odwotania,
przedstawiajgc argumentacje na poparcie swoich twierdzen.

W dniu 05 marca 2025 r. Odwotujgcy wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktérym oswiadczyt,
ze cofa odwotanie wniesione w niniejszej sprawie. Izba stwierdzita, Zze oSwiadczenie o wycofaniu odwotania zostato
zlozone przez osobe uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Na skutek cofniecie odwotania wystapita przestanka do umorzenia postepowania odwotawczego, o ktérej mowa w
art. 520 ust. 1 i 2 oraz art. 568 pkt 1) ustawy Pzp. Stosownie do tresci art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, odwotujgcy moze
cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofniete odwotanie nie wywoluje skutkbw prawnych, jakie ustawa
wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520 ust. 2 ustawy Pzp). Odwolujgcy — jak podkresla sie w
orzecznictwie i doktrynie Prawa zaméwien publicznych - jest dysponentem wniesionego przez siebie odwotania, co
przejawia sie rowniez w uprawnieniu do jego wycofania. Krajowa Izba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn
cofnigcia odwotania. Bada wytgcznie formalng skutecznosS¢ ztozenia oswiadczenia o cofnieciu odwotania. Skuteczne
cofnigcie odwotania jest wigzgce dla Krajowej Izby Odwotawczej. Ponadto cofniecie odwotania nie wymaga zgody
pozostatych stron i uczestnikow postepowania.

Tym samym Izba, zgodnie z art. 568 pkt 1 w zwigzku z art. 520 ust.1 ustawy Pzp, postanowita o umorzeniu
postepowania odwotawczego.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 9
ust. 1 pkt 3 lit a) rozporzadzenia w sprawie szczegdlowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437 ze zm.), nakazujgc
zwrot na rzecz Odwolujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego w wysokosci 15 000 zt 00 gr.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekia jak w sentenciji.

Przewodniczaca: .........coeovveiiiiiininnn.



