Warszawa, 28 lutego 2025 r.

POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron postepowania odwotawczego 28 lutego 2025 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej 11 lutego 2025 r.

przez wykonawce: STEMAR sp. z 0.0. z siedzibg we Wtadystawowie [, Odwolujacy’]

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. Sukcesywne dostawy artykutow spozywczych w roku
(20252/2SP3/2024), w Czesci 6: Dostawy warzyw i owocow

prowadzonym przez zamawiajgcego: Zespot Szkolno-Przedszkolny nr 3 w Gdansku [,Zamawiajgcy”]
postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwolujacego kwoty 7500 zt
00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) uiszczonej przez niego tytutem wpisu od odwotania.

Na niniejsze orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sagdu Zaméwien Publicznych.

Uzasadnienie

Zespot Szkolno-Przedszkolny nr 3 w Gdansku{dalej: ,Zamawiajgcy”} prowadzi na podstawie Ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320) {dalej: ,ustawa pzp” lub ,pzp”) w trybie
podstawowym postepowanie o udzielenie zamoéwienia na dostawy pn. Sukcesywne dostawy artykutow spozywczych
w roku (20252/ZSP3/2024). Ogtoszenie o tym zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych
pod nr 2024/BZP 00682218. Wartos¢ tego zaméwienia nie przekracza progéw unijnych.

6 lutego 2025 r. Zamawiajgcy zawiadomit drogg elektroniczng o rozstrzygnieciu postepowania w czesci nr 6
dotyczgcej dostaw warzyw i owocow, tj. o wyborze najkorzystniejszej oferty i odrzuceniu oferty ztozonej przez . STEMAR
sp. z 0.0. z siedzibg we Wtadystawowie {dalej rowniez: ,Stemar”}.

11 lutego 2025 r. Stemar {dalej takze: ,,Odwolujgcy”’} wniést odwotanie od powyzszych czynnosci, zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 1 i 6 ustawy pzp, z uwagi na to, ze podstawg
faktyczng odrzucenia byto stwierdzenie razgco niskiej ceny dotyczgcej nieistotnej czesci sktadowej zamowienia.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.Uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty.
2.Uniewaznienia odrzucenia oferty Odwolujgcego.
3.Powtorzenia oceny ofert.

4. Wyboru oferty Stemaru jako najkorzystniejsze;.

W ramach uzasadnienia odwotania zarzut zostat sprecyzowany przez podniesienie okolicznosci faktycznych i
prawnych.

26 lutego 2024 r. wptyneta do Izby odpowiedz na powyzsze odwotanie, w ktérej Zamawiajgcy o$wiadczyt, ze
uwzglednia je w catosci i wnosi o umorzenie postepowania odwotawczego zgodnie z art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 1
ustawy pzp.

Do postepowania odwotawczego w tej sprawie nie zgloszono zadnego przystapienia.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w cato$ci zarzutdw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Poniewaz zaistniata sytuacja opisana w hipotezie przywotanej normy prawnej, lzba zobligowana jest do
umorzenia postepowania odwotawczego w tej sprawie bez merytorycznego rozpoznania zarzutow odwotania.

Ztych wzgledéw — dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy pzp — Izba umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575 ustawy pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U.



poz. 2437), nakazujgc zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



