Sygn. akt KIO 462/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 27 lutego 2025 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczagca: Agnieszka Trojanowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 7
lutego 2025 r. przez wykonawce Wojewodzka Stacje Pogotowia Ratunkowego SP ZOZ w Poznaniu, ul. Rycerska 10
(odwolujacy) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Szpital Wojewodzki w Poznaniu ul. Juraszéw 7/19
Uczestnik po stronie zamawiajgcego:
Wykonawca Medik 24 spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu, ul. Henryka towmianskiego 18
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 13 500zt 00 gr (stownie: trzynascie
tysiecy piecset ztotych zero groszy) na rzecz odwotujgcego tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sagdu Zaméwieh Publicznych.

Przewodniczaca: .........coovvveiininnin
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Uzasadnienie
Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego pn.: "Ustugi transportu sanitarnego na potrzeby Szpitala
Wojewddzkiego w Poznaniu — 9 zadan", ogtoszono w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej 28
pazdziernika 2024 roku, numer publikacji ogtoszenia: 655136-2024, numer wydania Dz.U.S: 210/2024
30 stycznia 2025 r. zamawiajgcy poinformowat o uniewaznieniu postepowania w zadaniach 2, 5 i 6 oraz o wyborze oferty
najkorzystniejszej w zadaniu 9.
7 lutego 2025r wykonawca Wojewddzka Stacja Pogotowia Ratunkowego SP ZOZ w Poznaniu, ul. Rycerska 10 wniosta
odwotanie.
Odwotanie zostato wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z 21 sierpnia 2024 r.
przez dyrektora wykonawcy. Do odwotania dolgczono dowo6d jego optacenia oraz dowdd przekazania odwotania
zamawiajgcemul.
Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu:
1)sprzeczng z przepisami ustawy, w szczegolnosci art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ w zw. z art. 128 ust. 1 ustawy czynnos¢
zamawiajgcego w przedmiocie odrzucenia oferty odwolujgcego z powofaniem sie na nie przedstawienie przez
odwotujgcego podmiotowych srodkéw dowodowych w celu potwierdzenia spetnienia przez odwotujgcego warunkow
udzialu w postepowaniu opisanych w rozdziale 9. Wykaz Podmiotowych Srodkéw Dowodowych wskazanych w
wezwaniu z dnia 14 stycznia 2025 r. potwierdzajacych spetnienie normy PN-EN 1789 (zamawiajgcy dopuszczat system
réwnowazny) i wyposazonego zgodnie z Zarzgdzeniem Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia Nr 64/2016/DSM z dnia
30 czerwca 2016 r. dla przedstawionych przez odwotujgcego pojazdoéw i mdéwigcym o typie ambulansu (A,B,C) w
sytuacji gdy SWZ i Opis Przedmiotu Zamoéwienia nie zawieraly wskazania na temat rodzaju dokumentéow w ramach
podmiotowych srodkéw dowodowych jakie miat przedstawi¢ odwotujgcy na wezwanie zamawiajgcego w toku
postepowania,
2)sprzeczng z przepisami ustawy, w szczegolnosci art. 255 pkt 2) ustawy czynno$¢ zamawiajgcego uniewaznienia
postepowania w zakresie zadania nr 2, w zakresie zdania nr 5, w zakresie zadania nr 6 z powotaniem sie na faki, ze
wszystkie ztozone oferty podlegaty odrzuceniu w sytuacji sprzecznego z przepisami ustawy dokonania przez
zamawiajgcego odrzucenia oferty odwolujgcego w ramach zadan nr 2,5,6 zgodnie z zarzutem nr 1) powyzej,
Whnio6st o nakazanie zamawiajgcemu:
1)uniewaznienie czynnosci zamawiajgcego w przedmiocie odrzucenia oferty odwolujgcego w zadaniach 2,5,6,9,
2)uniewaznienie czynnoSci zamawiajgcego w przedmiocie czeSciowego uniewaznienia postepowania w zakresie
zadania nr 2, w zakresie zdania nr 5, w zakresie zadania nr 6,
3)dokonanie ponownie czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu,
4)dokonanie czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej,
5)zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztéw postepowania odwotawczego.
10 lutego 2025 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.



12 lutego 2025 r. wykonawca Medik 24 Spzoo z siedzibg w Poznaniu, ul. Henryka towmianskiego 18 zglosit

przystgpienie po stronie zamawiajgcego. Zgloszenie zostato wniesione przez cztonka zarzadu. Stosownie do tresci art.

525 ust.1 ustawy wskazat, ze wykonawca Medik 24 Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig ma interes w uzyskaniu

rozstrzygniecia na korzy$¢ zamawiajgcego, albowiem jego oferta zostata najwyzej oceniona w zakresie pakietu 9 i

zamawiajgcy wybrat wykonawce do Swiadczenia ustug. W zgloszeniu o$wiadczono, ze przekazano przystapienie

stronom.

26 lutego 2025 r. odwotujgcy oSwiadczyt, ze cofa ztozone odwotanie w catosci i wniost o zwrot 90% uiszczonego wpisu.

Termin posiedzenia z udziatem stron byt wyznaczony na 27 lutego 2025 r.

Rozwazania KIO:

KIO dopuscita Medik 24 w charakterze uczestnika postepowania.

Postepowanie nalezy umorzyc.

Odwolujacy jednoznacznie i wyraznie o$wiadczyt, ze cofa odwotanie w catosci. Taki stan faktyczny nadaje sie do

subsumpcji pod norme prawng art. 520 ust. 1 i 2 ustawy, ktdre stanowig, ze odwolujgcy moze cofng¢ odwotanie do

czasu zamkniecia rozprawy i cofniete odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem

odwotania do Prezesa KIO. W tym stanie rzeczy KIO wydata postanowienie o umorzeniu postepowania, dziatajac na

podstawie art. 568 ust. 1 ustawy.

Oswiadczenie o wycofaniu odwotania stanowi czynno$¢ dyspozytywng wnoszgcego odwotanie. Wycofanie odwotania

wywotuje taki skutek jakby odwotanie nigdy nie bylo wniesione.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, {j. stosownie do wyniku

postepowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych

rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od

odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 9 ust. 1 pkt. 3 lit a cyt. rozporzgdzenia

nakazujgc zwrot odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 90% uiszczonego wpisu.
Przewodniczaca: .........c.cceenennn.
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