Sygn. akt: KIO 286/25
POSTANOWENIE
Warszawa dnia 25 lutego 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Krzysztof Sroczynski
Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym z udziatem stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 27 stycznia 2025 r. przez Odwolujgcego —wykonawce Ayesa Polskaspdtka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Rudzie Slaskiej

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Port Lotniczy Rzeszéw-Jasionka
im. Rodziny Umoéw spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Jasionce

przy udziale uczestnikow:

1.wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia ARCUSspoétka z ograniczong odpowiedzialnosciag z
siedzibg w Krakowie oraz Firma Inzynierska ARCUS spo6tka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka komandytowa z
siedzibg w Krakowie zgtaszajagcego przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego;

2.wykonawcy ECM Group Polska spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w Warszawie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego;

3.wykonawcy ZD| spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zamos$ciuzgtaszajgcego przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty15 000 zt
(pietnascie tysiecy ziotych) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 286/25
Uzasadnienie

Port Lotniczy Rzeszéw-Jasionka im. Rodziny Uimoéw spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Jasionce
(dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych

. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), (zwanej dalej: ,Pzp” lub ,ustawa Pzp) postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w
dziedzinie obronno$ci i bezpieczenstwa pn.: Wybér wykonawcy Nadzoru Inwestorskiego dla ZADANIA NR 1
obejmujgcego Il Etap budowy rownolegtej drogi kofowania

z | Etap przebudowy drogi startowej na odcinku o dfugosci ok. 700 m wraz z infrastrukturg techniczng oraz ZADANIA NR Z
obejmujgcego Il Etap przebudowy drogi startowej na odcinku

tugosci ok. 1800 m wraz z infrastrukturg techniczng na lotnisku Rzeszéw-Jasionka; sprawa

DH. 261.29.24 (dalej ,postepowanie”).

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w dniu 1 pazdziernika 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod nr S191 588813-2024.

W dniu 27 stycznia 2025 r. wykonawca Ayesa Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Rudzie
Slaskiej (dalej: ,Odwotujgcy”) wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie w zakresie Pzp od czynnosci i
zaniechan Zamawiajgcego polegajgcych na:
1)czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcow wspolnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zamoéwienia (i) ARCUS Sp. z 0.0. oraz (ii) FIRMA INZYNIERSKA ARCUS Sp. z 0. o. Sp. k. (dalej jal
LARCUS"), w sytuacji, gdy wykonawca ten nie potwierdzit spetniania warunkéw udziatu w Postgepowaniu, o ktérych mowa



w Rozdziale VIl pkt 7.2.6 Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (dalej jako: ,SWZ’);
2)zaniechania czynnosci wezwania ARCUS na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp do uzupetnienia podmiotowych
Srodkéw dowodowych potwierdzajacych spetnianie warunku udziatu w Postepowaniu, o ktérym mowa w Rozdziale VII pkt
7.2.6 akapit pierwszy SWZ, w sytuacji przediozone przez ARCUS w postgpowaniu dokumenty nie potwierdzajg
do$wiadczenia w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej;
3)zaniechania czynnosci wezwania ARCUS na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp do uzupetnienia podmiotowych
Srodkéw dowodowych potwierdzajacych spetnianie warunku udziatu w Postepowaniu, o ktérym mowa w Rozdziale VII pkt
7.2.6 akapit drugi SWZ, w sytuacji przediozone przez ARCUS w postepowaniu dokumenty nie potwierdzajg
do$wiadczenia w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej;
4)zaniechania czynnoSci odtajnienia wyjasnien w zakresie sposobu kalkulacji ceny ztozonych przez (i) ARCUS, (ii)
Specjalistyczne Biuro Inwestycyjno- Inzynierskie PROSTA-PROJEKT (dalej jako: ,PROSTA - PROJEKT”) oraz (jii) E(
Group Polska S.A. (dalej jako: ,ECM’) zastrzezonych nieskutecznie jako tajemnica przedsiebiorstwa.
W zakresie zaskarzonych czynno$ci Zamawiajgcego Odwolujgcy zarzucat naruszenie:

1)art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania ARCUS do uzupetienia podmiotowych s$rodkow

dowodowych potwierdzajgcych spetnianie warunku udziatu

w Postepowaniu, o ktbrym mowa w Rozdziale VIl pkt 7.2.6 akapit pierwszy SWZ, w sytuacji przedtozone przez ARCUS

w postepowaniu dokumenty nie potwierdzajg doswiadczenia

w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej;

2)art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania ARCUS do uzupetienia podmiotowych $rodkow
dowodowych potwierdzajgcych spetnianie warunku udziatu
w Postepowaniu, o ktérym mowa w Rozdziale VIl pkt 7.2.6 akapit drugi SWZ, w sytuaciji
gdy przediozone przez ARCUS w postepowaniu dokumenty nie potwierdzajg doswiadczenia
w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej;

3)art. 18 ust. 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odtajnienia wyjasnien w zakresie sposobu kalkulacji ceny ztozonych
przez (i) ARCUS, (i) PROSTA - PROJEKT oraz (ii) ECM zastrzezonych nieskutecznie jako tajemnic
przedsiebiorstwa.
W konsekwencji Odwotujacy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty ARCUS jako oferty najkorzystniejsze;j;

2) wezwanie ARCUS na podstawie art. 128 ust. 1 Pzp do uzupetienia podmiotowych $rodkéw dowodowych
potwierdzajacych spetnianie warunku udziatu w Postepowaniu, o ktérym mowa
w Rozdziale VIl pkt 7.2.6 akapit pierwszy i drugi SWZ;

3) odtajnienie wyjasnien w zakresie sposobu kalkulacji ceny ztozonych przez (i) ARCUS, (i) PROSTA— PROJEKT ora:
(i) ECM zastrzezonych nieskutecznie jako tajemnica przedsigbiorstwa.
Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajacego zgtosili:
wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia ARCUS spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z
siedzibg w Krakowie oraz Firma Inzynierska ARCUS spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa z
siedzibg w Krakowie oraz

wykonawca ECM Group Polska spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego zgtosit wykonawca ZDI| spétka z
ograniczong odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Zamosciu.

W dniu 18 lutego 2025 r. Zamawiajgcy ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na odwotanie, w
ktérej oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w czesci, a to w zakresie zarzutow przedstawionych w pkt. 4 Odwotania, ;.
dotyczacych zaniechania czynnosci odtajnienia wyjasnien w zakresie sposobu kalkulacji ceny ztozonych przez ARCUS,
Specjalistyczne Biuro Inwestycyjno- Inzynierskie PROSTA-PROJEKT oraz Spétke pod firmg ECM Group Polska S.
zastrzezonych nieskutecznie jako tajemnica przedsiebiorstwa. Jednoczesnie Zamawiajgcy oswiadczyt, ze wnosi o
oddalenie odwotania w pozostatej czeSci, a to w zakresie zarzutéw przedstawionych w pkt. 1, 2 i 3 Odwolania,
dotyczacych spetniania przez wybranego wykonawce warunkéw udziatu w Postepowaniu

W pismie z dnia 20 lutego 2025 r. Odwotujgcy zlozyt oSwiadczenie, zgodnie z ktdrym wycofat odwotanie w
czesci, tj. w zakresie zarzutéw nr 1) — 3) Odwotania.

W pismie z dnia 20 lutego 2025 r. wykonawcy wspélnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia ARCUS spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krakowie oraz Firma Inzynierska ARCUS spétka z ograniczong



odpowiedzialno$cig spdtka komandytowa z siedzibg
rakowie ztozyli oSwiadczenie, zgodnie z ktérym nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia
zeSci przez Zamawiajgcego zarzutow odwotania.

W dniu 21 lutego 2025 r. w toku posiedzenia niejawnego z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
wykonawca ECM Group Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
Varszawie ztozyt oswiadczenie zgodnie z ktdrym nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia
'zeScCi przez Zamawiajgcego zarzutow odwotania.
Wobec powyzszych ustalen, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania
postanowienia o umorzeniu postepowania odwotawczego na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na
rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



