Sygn. akt: KIO 408/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 20 lutego 2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Protokolantka: Wiktoria Ceyrowska
na posiedzeniu z udziatem stron 20 lutego 2025 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej 3 Ilutego 2025 r. przez odwotujgcego: wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia: L.D. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg F.U.P.H. GEO-LAS L.D., 39-442 Jadachy 416raz
S.P. i T.S. prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg w formie spétki cywilnej pod firmg Przedsiebiorstwo Ustug Le$nych
i Transportowych s.c. S.P., T.S., Wywla, 28-350 Stupia
w postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Skarb Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy
Panstwowe Nadle$nictwo Jedrzejow
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: K.W. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg K.W.
Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe Trans Wood, Sutkéw 60, 29-105 Sutkow
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 15 000 zt 00 gr
(pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.

PrzewodniCzaCy: ......cc.oviviiiiiie e

Sygn. akt: KIO 408/25
Uzasadnienie

Skarb Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Jedrzejow (dalej: Zamawiajgcy,
prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych postepowanie w trybie
przetargu nieograniczonego pn.: ,Wykonywanie ustug z zakresu gospodarki le§nej na terenie Nadle$nictwa Jedrzejow w
roku 2025,

nr postepowania: SA.270.2.9.2024, zwane dalej postepowaniem.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 22 pazdziernika 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod
numerem: OJ S 206/2024 numer 639917-2024.

3 lutego 2025 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia: L.D. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg

pod firmg F.U.P.H. GEO-LAS L.D., 39-442 Jadachy 417 oraz S.P. i T.S. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarczg w formie
spotki cywilnej pod firmg Przedsigbiorstwo Ustug Lesnych

i Transportowych s.c. S.P., T.S., Wywta, 28-350 Stupia (dalej: Odwolujgcy), wniesli odwotanie w zakresie Pakietu nr IV
zamoOwienia i zarzucili Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 226 ust. 1 pkt 5i 10 Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty K.W. prowadzacego dziatalno§é gospodarczg
pod firmg K.W. Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe Trans Wood, Sutkéw 60, 29-105 Sutkow (dalej:
Przystepujgcy) mimo, ze zawiera btgd w obliczeniu ceny;
2.art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 Pzp przez jego niezastosowanie i zaniechanie odrzucenia oferty
Przystepujacego przez niedokonanie doktadnej analizy ztozonych wyjasnien i poprzez nieodrzucenie, jako oferty z
razgco niskg ceng oferty wykonawcy ktérego ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w
ofercie ceny;
3.art. 239 ust. 1 Pzp przez niedokonanie wyboru oferty Odwotujgcego, ktora jest ofertg najkorzystniejszg zgodnie z
okreslonymi w postepowaniu kryteriami oceny oferty
(w zakresie pakietu nr 1, nr 2, nr 3).
W odpowiedzi na stanowisko procesowe Odwotujacego, 17 lutego 2025 r. Zamawiajgcy ziozyt o$wiadczenie o
uwzglednieniu odwotania w catosci.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystapit wykonawca K.W. prowadzacy dziatalno$é



gospodarczg pod firmg K.W. Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe Trans Wood, Sutkéw 60, 29-105 Sutkow.

Do czasu otwarcia posiedzenia z udziatem stron Przystepujgcy nie zlozyt Zadnego pisma procesowego. Mimo
prawidtowego powiadomienia o terminie posiedzenia, Przystepujacy nie stawit sie na tym posiedzeniu. W konsekwenciji
Izba uznata, ze Przystepujacy nie skorzystat

z prawa do whniesienia sprzeciwu, co do uwzglednienia odwotania.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 522 ust. 2 Pzp. Zgodnie z trescig tego przepisu jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza

lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Taka
sytuacja zaistniata w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
odwotania, natomiast

przystepujacy po jego stronie wykonawca nie wnidst sprzeciwu co do uwzglednienia odwotania, co wyczerpuje
dyspozycje ww. przepisu i obliguje I1zbe do umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 3 Pzp orzekajgc w formie postanowienia umorzyta postepowanie
odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrébw w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).
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