Sygn. akt KIO 4853/24
WYROK

Warszawa, dnia 21 stycznia 2025 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczagca: Agnieszka Trojanowska
Protokolant: Aldona Karpiska
po rozpoznaniu na rozprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 grudnia 2024
roku przez wykonawce Barbare Stanczyk prowadzacg dziatalno$¢ pod firmg NEOMED B.S. z siedzibg w Piasecznie, ul.
Kajki 18w postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
LMEDITRANS OSTROLEKA’ Stacja Pogotowia Ratunkowego i Transportu Sanitarnego w Ostrotece, ul. Kosciuszki 49
Uczestnik po stronie zamawiajgcego:
Wykonawca SINMED spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Przyszowicach, ul. Graniczna 32B
orzeka:

1. uwzglednia odwotanie i nakazuje zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
powtérzenie czynnosci badania i oceny ofert, w tym odrzucenie oferty wykonawcy SINMED spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Przyszowicach, ul. Graniczna 32B na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z uwagi to,
ze oferta tego wykonawcy nie odpowiada warunkom zaméwienia w poz. 51 z uwagi na brak automatycznie blokujacej sie
klamry z zaczepami blokujgcymi, dzieki czemu opaska blokuje sie jedynie w momencie uzycia do jej zaci$niecia
odpowiedniej sity i poz. 60 z uwagi na niezaoferowanie opatrunku okragtego o srednicy okoto 16,5cm,
2. kosztami postepowania obcigza zamawiajacego i
2.1. zalicza w poczet kosztow postepowania kwote 7 500zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy)
uiszczong przez odwotujgcego tytutem uiszczonego wpisu, kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szesc¢set ziotych
zero groszy) tytutem wydatkédw petnomocnika odwotujgcego, kwote 51 zt 00 gr tytulem wydatkow pethomocnika
zamawiajgcego i kwote 309 zt 00 tytutlem kosztéw dojazdu zamawiajgcego,
2.2. nakazuje zamawiajgcemu zwrot odwotujgcemu kwoty 11 100zt 00 groszy(jedenascie tysiecy sto ziotych zero
groszy) tytutem zwrotu kosztéw wpisu i wydatkdéw petnomocnika.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: ...........cceeieinis

Sygn. akt KIO 4853/24

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie podstawowym pn. Zakup materiatbw medycznych i
$rodkow opatrunkowych na potrzeby SPZOZ ,MEDITRANS OSTROLEKA” SPRITS w Ostrotece - znak postepowar
SPRITS.T.262.9.1.2024 zostato ogtoszone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych za numerem 2024/BZP 00597535.
16 grudnia 2024 r. zamawiajgcy poinformowat o wyniku postepowania.
23 grudnia 2024 r. B.S. prowadzaca dziatalno$¢ pod firmg NEOMED B.S. z siedzibg w Piasecznie, ul. Kajki 18 wniosie
odwotanie. Odwotanie wniést petnomocnik dziatajacy na podstawie petnomocnictwa z 19 grudnia 2024 udzielonego
przez wiasciciela firmy. Do odwotania dotaczono dowody jego optacenia, oraz przekazania odwotania zamawiajgcemu.
Odwolujgcy podniést nastepujace zarzuty:
a)zarzut naruszenia art. 16 pkt 1-3 ustawy w zw. z naruszeniem art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy przez zaniechanie
czynnosci odrzucenia oferty zlozonej przez wykonawce SINMED pomimo, Zze jest ona niezgodna z warunkami
zamoéwienia;
b)zarzut naruszenia art. 16 pkt 1 i 2 ustawy w zw. z art. 239 ust. 1 ustawy przez bezpodstawne dokonanie wyboru oferty
wykonawcy SINMED jako najkorzystniejszej oferty oraz przez zaniechanie dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej
sposrod pozostatych ziozonych ofert.
Whni6st o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu:
a)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
b)powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem nakazania odrzucenia oferty ztozonej przez SINMED z
przyczyn wskazanych w niniejszym odwofaniu,
c)dokonanie ponownego wyboru oferty najkorzystniejsze;.
Odwolujacy wskazal, ze niewatpliwie jest wykonawca, ktéry ma interes w uzyskaniu przedmiotowego zamowienia.
Odwolujacy jest zainteresowany udzieleniem mu przedmiotowego zaméwienia. W tym celu odwotujgcy ztozyt oferte,



ktérej tre§¢ odpowiada tresci SWZ, i ubiega sie o udzielenie mu zamowienia.

Oferta odwolujgcego zostata sklasyfikowana na drugim miejscu w rankingu ofert, otrzymujgc 97,14 pkt. Cena oferty
odwotujgcego miesci sie w budzecie zamawiajgcego. Zarzuty odwotania prowadzg do uniewaznienia czynno$ci wyboru,
odrzucenia oferty sklasyfikowanej na pierwszym miejscu w rankingu ofert, a w dalszej kolejnosci do wyboru oferty
odwotujgcego. Gdyby zamawiajacy postgpit zgodnie z przepisami ustawy , to przy dokonywaniu wyboru oferty
najkorzystniejszej nie bratby pod uwage oferty ztozonej przez SINMED, co skutkowatoby uzyskaniem przedmiotowego
zamowienia przez odwotujgcego.

Przez dokonanie i zaniechanie powyzszych czynno$ci zamawiajgcy doprowadzit zatem do sytuacji, w ktorej odwotujgcy
utracit szanse na uzyskanie zamowienia oraz na osiggniecie zysku, ktéry odwotujgcy planowat osiggna¢ w wyniku jego
realizacji (lucrum cessans).

Odwolujacy wskazat ponadto, ze naruszenie wskazanych powyzej przepiséw ustawy niewatpliwie miato wptyw lub moze
miec istotny wplyw na wynik postepowania, a zatem biorgc pod uwage art. 554 ust. 1 pkt 1 ustawy Krajowa Izba
Odwotawcza winna uwzgledni¢ odwotanie. Efektem wskazanych powyzej czynnosci i zaniechan zamawiajgcego jest
bowiem uniemozliwienie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej oferty, co w istotny sposéb wptyneto na
wynik postepowania.

Szczegodtowy opis przedmiotu zamdwienia zostat okreslony w zatgczniku nr 2 do Specyfikaciji

Warunkow Zaméwienia (dalej ,SWZ').

Zgodnie z postanowieniami Rozdziatu Il pkt 1.5 SWZ wszystkie wymagania okreslone w dokumentach zamowienia
stanowig wymagania minimalne, a ich spetnienie jest obligatoryjne. Niespetnienie ww. wymagan minimalnych bedzie
skutkowac¢ odrzuceniem oferty jako niezgodnej z warunkami zamowienia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy .
Zgodnie z wymaganiami Rozdziatu VIl pkt 1.2 SWZ wykonawca zobowigzany byt ztozy¢ oferte z wypetnionym
Formularzem Oferty i formularzem cenowym (informacje zawarte w zatgczniku nr 1 do SW2).

Jak wynika z tresci Formularza cenowego, wykonawca, w odniesieniu do kazdej pozycji asortymentowej, zobowigzany
byt poda¢ w ostatniej kolumnie Producenta, Nazwe handlowg i numer katalogowy oferowanego asortymentu.

STAZA TAKTYCZNA - pozycja 51 Formularza Cenowego

W zakresie poz. 51 Formularza cenowego zamawiajgcy sformutowat nastepujgce wymagania wzgledem stazy
taktycznej:

~Staza taktyczna do uzycia w zranieniach koriczyn z masywnym krwawieniem tetniczym lub zylnym. Automatycznie
blokujgca sie klamra z zaczepami blokujgcymi, dzieki czemu opaska blokuje sie jedynie w momencie uzycia do jej
zacisnigcia odpowiedniej sity. STAZA POSIADA REKOMENDACJE KOMITETU TCCC”.

Wykonawca Sinmed w poz. 51 Formularza cenowego zaoferowat staze taktyczng, oznaczajac jg jako ,CAT / staza
taktyczna / EXP”. Odwotlujacy podniost, ze w tym zakresie oferta Sinmed nie odpowiada warunkom zamowienia z dwéch
powodow; po pierwsze — wykonawca Sinmed nie zidentyfikowat w ofercie w poprawny, petny sposéb zaoferowanego
produktu, po drugie — zaoferowany produkt nie spetnia wymagan okreslonych przez zamawiajgcego.

Odnoszac sie do pierwszej niezgodnosci oferty Sinmed z warunkami zaméwienia wskazat, ze zgodnie z art. 226 ust. 1
pkt 5 ustawy zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre§¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia. Powotat wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 02 grudnia 2019 r., KIO 2320/19.

Podniést, ze podanie w ofercie oznaczenia Producent: CAT / nazwa handlowa: staza taktyczna / numer katalogowy: EXP
nie spetnia wymagania zamawiajgcego i nie umozliwia identyfikacji zaoferowanego produktu. W rzeczywisto$ci
informacje te nie sg petne, brak jest bowiem petnego oznaczenia producenta stazy taktycznej, a w szczegolnosci brak
podania numeru katalogowego oferowanej stazy taktycznej (stazy taktyczne CAT Resources LLC posiadajg swoje
numery katalogowe!). Oznaczenie ,EXP” z pewnoscig nie moze by¢ uznane za numer katalogowy, poniewaz numeracja
staz taktycznych stosowana przez firme CAT Resources LLC jest zgota odmienna. Co wiecej, kazda staza taktyczna
posiada dodatkowe oznaczenie — tzw. numer NSN (identyfikujgcy produkt jako rekomendowany przez TCCC badz nie),
ktérego réwniez nie podano w Formularzu cenowym Sinmed.

Zamawiajgcy nie moze spekulowac, czy oferta wykonawcy jest zgodna z SWZ. Powotat wyroki sygn. akt KIO 2082/17
oraz KIO 1567/18.

Doskonatym potwierdzeniem zasadnosci ww. zarzutu odwotania jest treS¢ wezwania zamawiajgcego wystosowanego
do wykonawcy Sinmed pismem z 6 grudnia 2024 r. L.dz. 2886/2024, w ktérym zamawiajgcy prosit o doprecyzowanie
Producenta/ Nazwy handlowej i /numeru katalogowego stazy wpisanej w formularzu cenowym. Jest zatem oczywiste, ze
po lekturze oferty ztozonej przez Sinmed zamawiajacy nie posiadat petnych i jednoznacznych danych i nie byt w stanie
zidentyfikowa¢ zaoferowanej mu stazy taktycznej.

Odwolujacy wskazat réwniez, ze w odpowiedzi na powyzsze wezwanie wykonawca Sinmed pismem z 11 grudnia 2024
r. podat zamawiajgcemu nowe informacje, {j.:

*Nazwa producenta: C-A-T Resources LLC,



*Nazwa oferowanego produktu: Staza taktyczna zaciskowa CAT - 7 generacja, kolor czarny,

*Numer katalogowy: niestosowany, wskazany skrot ,EXP” w formularzu ofertowym odnosi sie do sugerowanej grupy
docelowej (eksperci, tj. wojsko, policja, stuzba wigzienna, stuzba celno-skarbowa) ze wzgledu na dostepnoS¢ na rynku
wersiji treningowej w kolorze niebieskim.

Odwolujacy zwrocit uwage, ze informacje te pojawity sie dopiero w wyniku odpowiedzi na wezwanie zamawiajacego, co
jest niedopuszczalne w Swietle postanowien art. 223 ust. 1 ustawy i stanowi uzupetienie tresci oferty po uptywie terminu
sktadania ofert.

Odnoszac sie do drugiej niezgodnosci oferty Sinmed z warunkami zamdwienia, odwotujgcy przyjgt zatozenie, ze
wykonawca Sinmed zaoferowat staze taktyczng CAT VII generacji, producenta CAT Resources LLC, w kolorze czarnym,
o numerze katalogowym CR-007703-01-015 oraz numerze NSN: 6515-01-521-7976. Takie zatozenie odwotujacego
wynika z faktu, ze jest to jedyna obecnie produkowana staza CAT Resources LLC posiadajgca rekomendacje komitetu
TCCC, co byto jednym z wymagan zamawiajgcego.

Odwolujacy podnosi, ze staza taktyczna CAT Resources LLC VII generacji jest stazg, ktora nie spetnia konstrukcyjnych
wymagan zamawiajgcego. Zamawiajgcy opisat swoje wymagania konstrukcyjne w nastepujacy sposaob:

»Automatycznie blokujgca sie klamra z zaczepami blokujgcymi, dzieki czemu opaska blokuje sie jedynie w momencie
uzycia do jej zacisniecia odpowiedniej sity.”

Jedynym produktem, ktory spetnia powyzsze wymaganie oraz jednoczes$nie spetnia wymog formalny co do posiadania
rekomendaciji komitetu TCCC, jest staza firmy SAM Medical, tj. staza SAM XT, czarna, o numerze katalogowym XT600-
BK-EN oraz numerze NSN: 6515-01670-2240. Staza SAM XT posiada mechanizm automatycznego blokowania klamry
na zaczepach paska, z kolei staza CAT Resources LLC VII generaciji jest klasyczng opaskg zaciskowa bazujgcg na
zapinaniu opaski wytgcznie na tasme typu ,rzep”. Produkt ten nie spetnia zatem wymagania zamawiajgcego okreslonego
w Formularzu cenowym oraz OPZ

FILTR ELEKTROSTATYCZNY — pozycja 13 Formularza Cenowego

Odwolujacy podnidst, ze w pozycji 13 Formularza cenowego wykonawca Sinmed zaoferowat produkt wskazujgc jako
producenta firme Medtronic. Wedtug najlepszej wiedzy posiadanej przez odwolujgcego, oferowane filtry o danym
numerze katalogowym (350/5879) majg innego producenta, ktérym jest firma Covidien.

Oferta Sinmed nie spetnia zatem wymagan SWZ co do prawidlowego oznaczenia i zidentyfikowania oferowanego
asortymentu.

OPATRUNEK KLATKA PIERSIOWA - pozycja 60 Formularza Cenowego

W zakresie poz. 60 Formularza cenowego zamawiajgcy sformutowat nastepujgce wymagania wzgledem opatrunku:
,Opatrunek wentylowany na rany otwarte BCS opatrunek okragly o $rednicy okoto 16,5cm z uchwytem utatwiajgcym
oddzielenie opatrunku samoprzylepnego od folii ostaniajgcej”

Wykonawca Sinmed w ztozonej ofercie zaoferowat nastepujacy produkt: EMSRUN / opatrunek wentylowy / CR-CS05.
Odwotujgcy podniost, ze ww. zaoferowany produkt nie jest okragty, lecz jest wylgcznie w ksztaicie prostokata o
wymiarach 15 x 15cm. Potwierdzeniem powyzszego sg informacje zamieszczone na stronie internetowej: https://ap-
services.dk/breathing/norse-rescue-chest-sealvented/, na ktérej znajdujg sie zdjecia oraz dane oferowanego opatrunku
(ponizej), w tym numer katalogowy CR-CS05 wpisany w ofercie wykonawcy Sinmed.

Nie ulega dla odwolujacego najmniejszej watpliwosci, ze zaoferowany przez SINMED opatrunek jest niezgodny z
wymaganiami zamawiajgcego, zaréwno co do jego ksztattu, jak i wymiaréw.

Aby zastosowaé podstawe odrzucenia oferty z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy , musi by¢ mozliwe do okreslenia na czym
konkretnie taka niezgodno$¢ polega, czyli co i w jaki sposéb w ofercie nie jest zgodne z konkretnie wskazanymi,
skwantyfikowanymi i ustalonymi jednoznacznie postanowieniami SWZ.

W tej sprawie taka sytuacja ma wiasnie miejsce. Zamawiajgcy w dokumentach zamowienia ustalit w sposdb
jednoznaczny wymagania merytoryczne co do zamawianego przedmiotu zamowienia, jak rowniez zazgdat odpowiedniej
jego identyfikacji, przez podanie w Formularzu cenowym Producenta, Nazwy handlowej i numeru katalogowego
oferowanego asortymentu. Jednocze$nie, wykonawca Sinmed nie wnosit zadnych zastrzezen do SWZ i jej zatgcznikédw,
w szczegolnosci nie kwestionowat wymagan wskazanych przez odwotujgcego w tresci odwotania.

Podsumowujac, wykonawca oferta Sinmed pozostaje niezgodna z warunkami SWZ, co powinno skutkowaé jej
odrzuceniem na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy .

Odnoszac sie do zarzutu bezpodstawnego wyboru oferty SINMED jako najkorzystniejszej, przez to nieréwne traktowanie
wykonawcow, brak zachowania zasady uczciwej konkurencji, przez co postepowanie stracito walor przejrzystosci, na co
powotat wyrok z dnia 07 sierpnia 2015 r., sygn. akt KIO 1573/15. Za$ zarzut naruszenia art. 239 ust. 1 ustawy , w
okolicznosciach tej sprawy, rowniez nie ma charakteru samoistnego, lecz wynika z faktu koniecznosci przeprowadzenia
powtdrnego badania i oceny ofert. Tym samym uchybienia przedstawione powyzej w uzasadnieniu odwotania oraz
zasadno$¢ wskazanego uzasadnienia do podniesionych zarzutéw determinujg konieczno$¢ uniewaznienia wyboru oferty



najkorzystniejszej oraz — po przeprowadzeniu ponownego badania, uwzgledniajgcego ww. czynnosci — dokonania
ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej. Tym samym, zarzut naruszenia art. 239 ust. 1 ustawy réwniez nie wymaga
odrebnego uzasadnienia, lecz jego zasadnoS¢ wynika z potwierdzenia przez Izbe co najmniej jednej okolicznosci
spornej, rozstrzyganej w toku postepowania odwotawczego.

Odnoszac sie do wyrazonych w art. 16 pkt 1 i 2 ustawy zasad prowadzenia przez zamawiajgcego postepowania o
udzielenie zamowienia w spos6b zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurenciji, rowne traktowanie wykonawcoéw oraz
w sposob przejrzysty, odwotujgcy wskazat, ze w tym postepowaniu zasady te doznaly powaznego ograniczenia. Jak
wynika z zarzutéw sformutowanych w odwotaniu, zamawiajgcy bezpodstawnie dokonat wyboru oferty SINMED, pomimo,
ze nie jest ona najkorzystniejsza. Zatem taki sposob rozstrzygniecia postepowania stanowi razgce naruszenie
przepiséw art. 16 pkt 1i 2 ustawy .

Reasumujac, oferta SINMED nie jest ofertg najkorzystniejszg w rozumieniu postanowienn SWZ oraz przepisow ustawy .
24 grudnia 2024 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.

24 grudnia 2024 do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit sie SINMED spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Przyszowicach, ul. Graniczna 32B. Zgloszenie zostato wniesione przez petnomocnika
na podstawie petnomocnictwa z 14 sierpnia 2024 r. udzielonego przez prezesa zarzgdu. Do zgtoszenia dotgczono
dowody jego przekazania stronom. Wykonawca SINMED Sp. z o. 0. wskazat, ze ma interes w uzyskaniu rozstrzygniecia
na korzy$¢ zamawiajgcego, albowiem zamawiajgcy dokonat wyboru oferty przystepujgcego jako najkorzystniejszej.
Rozstrzygniecie odwotania na korzy$¢ odwotujgcego spowoduje utrate mozliwosci realizacji zamoéwienia przez
przystepujacego.

Zamawiajgcy 17 stycznia 2025 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszgc o jego oddalenie w cato$ci i zasgdzenie od
odwotujgcego na jego rzecz kosztow postepowania oraz przeprowadzenie dowodu z wydruku ofert ze sklepow
internetowych dotyczacych filtra elektrostatycznego produkowanego przez firme Medtronic na fakt, e filtr elektrostatyczny
o nr katalogowym 350/5879 jest réwniez oferowany przez producenta Medtronic i jest zgodny z wymaganiami SWZ.
Odnosnie do poz. 51 stazy taktycznej zamawiajgcy wskazat, ze przystepujgcy wyjasnit 11 grudnia 2024 r., ze numer
katalogowy nie jest stosowany, a skrot EXP wskazuje na sugerowang grupe docelowg odbiorcéw. Zamawiajgcy dokonat
samodzielnej préby weryfikacji tych informacji w sklepach internetowych i nie znalazt podanego w odwotaniu numeru
katalogowego, natomiast oznaczenie NSN nie jest numerem katalogowym i ma inne znaczenie. Zamawiajgcy nie miat
probleméw z jednoznacznym okre$leniem produkiu zaoferowanego przez przystepujgcego wyszukiwanie frazy CAT
staza taktyczna daje jednoznaczne wyniki CAT — 7 generacja. Zamawiajgcy uwaza, ze nie doszto do uzupetnienia tresci
oferty, bo w ofercie i w wyjasnieniach wykonawca oferowat ten sam produkt. Co do wymagan konstrukcyjnych, to
przystepujacy potwierdzit ich spetnienie w wyjasnieniach z 11 grudnia 2024 r., ktérych treS¢ zamawiajgcy przytoczyt.

Co do poz. 13 —filtra elektrostatycznego, to zamawiajgcy dokonat sprawdzenia tego produktu w sklepach internetowych i
stwierdzit, ze produkt istnieje i jest oferowany do sprzedazy, a jako producent widnieje firma Medtronic. Z tego wzgledu
uznat oferte za prawidiowo sporzgdzong i spetniajgcg warunki SWZ

W odniesieniu do poz. 60 — opatrunek klatka piersiowa, to zamawiajgcy wskazat, ze wymiary opatrunku nie zostaty
okreslone doktadnie, ani jako wymiary minimalne i maksymalne. Zamawiajacy postuzyt sie zwrotem ,okoto”. W ocenie
zamawiajgcego wymiarem spetniajacy tak postawione wymagania SWZ jest produkt oferowany przez przystepujacego o
boku diugosci 15 cm. Wymaganie co do ksztattu ,,okragty” nie jest celem samym w sobie, ale funkcjonalnym, stuzgcym
temu aby opatrunek nie odkleit sie samoczynnie od ciata, co moze nastgpi¢ w przypadku opatrunku z ostrymi rogami.
Okragly, to nie oznacza idealnego kota. Opatrunek przystepujgcego ma ksztalt zblizony do kwadratu, ale znacznie
zaokraglone rogi, co funkcjonalnie daje ten sam efekt. Zamawiajgcy uznat, ze produkt spelnia jego wymagania.
Powierzchnia opatrunku o ksztatcie kwadratowym 15x15 cm (225 cm2 minus zaokraglone rogi) bedzie przyblizona do
opatrunku o ksztalcie okragtym o $rednicy 16,5 cm (213, 82 cm2), co potwierdza, ze oba produkty spetniajg swoje
funkcje. Zamawiajgcy wskazat na niesamoistny charakter zarzutu naruszenia art. 16 pkt. 1 i 2 ustawy. Podniost, ze
formalizm postepowania nie jest celem samym w sobie, ale ma stuzy¢ realizacji celu wytonienia wykonawcy zdolnego do
wykonania zamowienia, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte.

Stan faktyczny:

W SWZ zamawiajgcy zawart postanowienia:

Rozadziat Il

Opis przedmiotu zamoéwienia i termin wykonania

l. Przedmiot zamoéwienia

4. Wykonawca zobowigzany jest ztozy¢ oferte na calo$¢ przedmiotu zamowienia.

5. Wszystkie wymagania okreslone w dokumentach wskazanych powyzej stanowig wymagania minimalne, a ich
spelnienie jest obligatoryjne. Niespetnienie ww. wymagan minimalnych bedzie skutkowa¢ odrzuceniem oferty jako
niezgodnej z warunkami zaméwienia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy.



Zatgcznik nr 2 do SWZ:

13. Filtr elektrostatyczny z zakresem objetosci oddechowej 150-1200ml, skuteczno$¢ filtracyjna wzgledem bakterii >
99,9999 %,objetos¢ wewnetrzna 36ml,waga 19g. szt 200

51. Staza taktyczna do uzycia w zranieniach konczyn z masywnym krwawieniem tetniczym lub zylnym. Automatycznie
blokujgca sie klamra z zaczepami blokujgcymi, dzieki czemu opaska blokuje sie jedynie w momencie uzycia do jej
zacisnigcia odpowiedniej sity. STAZA POSIADA REKOMENDACJE, KOMITETU TCCC szt. 15

60. Opatrunek wentylowany na rany otwarte BCS opatrunek okragty o Srednicy okoto 16,5cm z uchwytem utatwiajgcym
oddzielenie opatrunku samoprzylepnego od folii ostaniajgcej szt 45

Wyjasnienia 25 listopada 2024 r.:

Pozycja 13

Czy Zamawiajgcy dopusci filtr elekirostatyczny o objetosci oddechowej 150-1500ml, skutecznoéci filtracji wzgledem
wirusow i bakterii na poziomie 99,999%, o objeto$ci wewnetrznej 35ml i wadze 22g7?

Odpowiedz: Zgodnie z SWZ

Pozycja 60

Czy Zamawiajgcy dopusci zaoferowanie rownowaznego opatrunku wentylowanego o parametrach:

- NORSE RESCUE® Chest Seal to zaawansowany opatrunek okluzyjny przeznaczony do leczenia otwartych ran klatk
piersiowe;.

- Opatrunek jest specjalnie zaprojektowany z uzyciem hydrozelowego kleju klasy medycznej, kidry jest wystarczajgco
mocny, aby przylegat do skéry narazonej na kontakt z krwig, potem, wiosami, piaskiem lub wodg

- Opatrunek kwadratowy, o zaokragglonych brzegach

- Rozmiar: 15cm x 15cm?

Odpowiedz: Wykazanie rownowaznosci lezy po stronie Wykonawcy i zostanie oceniona na etapie oceny ofert.
Zamawiajgcy wymaga spetnienia parametréw okreslonych w OPZ

Wykonawca SINMED zaoferowat:

13. Filtr elektrostatyczny z zakresem objetosci oddechowej 150-1200ml, skuteczno$é¢ filtracyjna wzgledem bakterii >
99,9999 %,0bjetos¢ wewnetrzna 36ml,waga 19g.

Szt 200 5,00 zt 1 000,00 zt 5,40 zt 8% 1 080,00 zt Medtronic / BARRIERBAC S / 350/5879

51. Staza taktyczna do uzycia w zranieniach konczyn z masywnym krwawieniem tetniczym lub zylnym. Automatycznie
blokujgca sie klamra z zaczepami blokujgcymi, dzieki czemu opaska blokuje sie jedynie w momencie uzycia do jej
zacisnigcia odpowiedniej sity. STAZA POSIADA REKOMENDACJE KOMITETU TCCC szt. 15 160,00 zt 2 400,0(
172,80 zt 8%

2 592,00 zt CAT / staza taktyczna/EXP

60. Opatrunek wentylowany na rany otwarte BCS opatrunek okragly o srednicy okofo 16,5cm z uchwytem utatwiajgcym
oddzielenie opatrunku samoprzylepnego od folii ostaniajacej szt

45 50,00 zt 2 250,00 zt 54,00 zt 8% 2 430,00 zt EMSRUN / opatrunek wentylowy / CR-CS05

4 grudnia 2024 r. zamawiajgcy wezwat SINMED do wyjasnien:

- Wykonawca w pozycji nr 13 formularza cenowego, w ktérym to Zamawiajgcy wymagat: Filtru elektrostatycznego z
zakresem objetosci oddechowej 150-1200ml, skuteczno$é¢ filtracyjna wzgledem bakterii = 99,9999 %,0bjetos¢
wewnetrzna 36ml,waga 19g. wpisat w tabeli dotyczacej Producent/ Nazwa handlowa i /numer katalogowy : Medtronic /
BARRIERBAC S / 350/5879. Prosimy o przedstawienie dowoddéw potwierdzajgcych spetnienie wymagar
Zamawiajgcego, ktore okreslono w OPZ i Formularzu cenowym.

- Wykonawca w pozycji nr 51 formularza cenowego, w ktérym to Zamawiajgcy wymagat: Stazy taktycznej do uzycia w
zranieniach korczyn z masywnym krwawieniem tetniczym lub zylnym. Automatycznie blokujgca sie klamra z zaczepami
blokujgcymi, dzieki czemu opaska blokuje sie jedynie w momencie uzycia do jej zaci$niecia odpowiedniej sity. STAZA
POSIADA REKOMENDACJE KOMITETU TCCC wpisat w tabeli dotyczacej Producent/ Nazwa handlowa i /nur
katalogowy: CAT / staza taktyczna / EXP. Prosimy o przedstawienie dowoddéw potwierdzajgcych spetnienie wymagan
Zamawiajgcego, ktére okreslono w OPZ i Formularzu cenowym, w tym Rekomendacje Komitetu TCCC dla wskazanegc
produktu.

4 grudnia 2024 r. SINMED przestat dokumenty ujete w wezwaniu: karty katalogowe, opisy producenta i Rekomendacije
Komitetu TCCC.

Staza taktyczna zaciskowa CAT Combat Aplication Tourniquet - 7 generacja

Posiada rekomendacje TCCC , certyfikowana CE FDIA

Staza taktyczna zaciskowa z krepulcem jest zalecana do uzycia w sytuacji zranienia konczyn z intensywnym
krwawieniem tetniczym lub zylnym, niemozliwym do opanowania tradycyjnymi sposobami. Wyréznia jg obrotowy naciag
oraz blokada naciggu. Zwiekszenie nacisku nastepuje w wyniku obrotu preta naciggowego.



Opaska zostata wykonana z wysokiej jakosci rzepu z migkkg wyscidtkg na spodzie, ktéra zapobiega otarciom skory i

zacigganiu wloséw. Rzep mozna fatwo wypina¢ z jednej strony klamry, co utatwia zaktadanie stazy na konczyne i szybkg

regulacje dlugosci opaski. SzerokoS¢ opaski jest tak dopasowana, aby skutecznie zatrzymywaé krwawienie i

jednoczesnie nie powodowac¢ uszkodzenia tkanek bezposrednio w miejscu ucisku.

Staza ma wyznaczone miejsce na zapisanie czasu zatozenia (np. pisakiem wodoodpornym) - co jest bardzo wazne w
przypadku dalszego postepowania z poszkodowanym.

Przeznaczona dla stuzb mundurowych: wojsko, policja, stuzba wiezienna, stuzba celno-skarbowa Producent: C-A-T
Resources LLC

Filtry elektrostatyczne - linia filtrow Barrierbac

O Kiedy potrzebny jest prosty i wydajny filtr, efektywnym kosztowo rozwigzaniem jest wybér jednego z filtrow
elektrostatycznych linii Barrierbac. Filtry Barrierbac, Barrierbac S i Barrierbaby réznig sie jedynie wielkoscig; ich
zaokraglony ksztalt utatwia prace, za$ niewielka masa minimalizuje ucisk i skrecanie oddziatujgce na drogi oddechowe

pacjenta, po zatozeniu ich przy trojniku. Stanowig doskonaty wybor do krétkich znieczulen, kiedy nie jest konieczne
stosowanie HME.

BARRIERBAC

Wysoka skuteczno$¢ filtracyjna w potgczeniu z niskim oporem przeptywu czynig go akceptowalnym do ochrony

respiratora, zaréwno przy znieczuleniach, jak i intensywnej terapii.

BARRIERBAC S

Lekkos¢ i mata objetos¢ pozwala stosowat go zaréwno u dorostych, jak i dzieci jako skuteczng ochrone przy
krotkotrwatych znieczuleniach. Dostepny jest takze Barrierbac S-A ze zintegrowanym ztgczem katowym 900. Barrierbac
S zostat przebadany na skuteczno$¢ wzgledem wirusa zapalenia watroby typu C23

BARRIERBABY

Przeznaczony specjalnie do krotkotrwatych znieczulen, stanowi skuteczne rozwigzanie dla pacjentéw z pojemnoscig
oddechowg 30—100ml, likwidujgc ryzyko zakazen krzyzowych i umozliwiajgc zastosowanie prostego systemu

respiracyjnego.

Linia filtrow Barrierbac wykazuje gtéwnie wiasciwosci filtrujgce. Przy prowadzeniu wentylacji mechanicznej zaleca sie
jego uzupetnienie jednym z urzgdzen dysponujgcych odpowiednig wydajnoscig nawilzania.

-Wyniki badan klinicznych wskazujg, ze urzgdzenia podajgcegazy o wilgotnosci cechujg sie nizszym ryzykiem zatkania

rurki intubacyjnej, nawet przy diugotrwatym uzyciu .

BARRIERBAC

Zakres objeto$ci oddech.300-1500 ml

Skuteczno$¢ filtracyjna wzgledem Nact

Skuteczno$¢ filtracyjna wzgledem bakterii99,99990/024

Skuteczno$¢ filtracyjna wzgledem wiruséw99,9990/026

Konfiguracje linii filtrow Barrierbac

22\W15F

22F/15M

350/5422 22\M/15F

22F

350/5865 bez ztgcza kapnografii

350//5422TC z przymocowang zatyczkg

Dostepne takze z przymocowanymi zatyczkami ztgcza kapnografii dla zwiekszenia bezpieczenstwa.

Produkty nie zawierajg lateksu.

Pakowane pojedynczo, jatowe, w pudetkach po 25 szt.

Przedstawiono jedynie wybrane pozycje z wachlarza filtréw

Covidien DARN linii Barrierbac

TACTICAL COMBAT CASUALTY CARE

(TCCC 1TC3)

Wezwanie do wyjasnien z 6 grudnia 2024 r. :

1. Czy Staza taktyczna do uzycia w zranieniach konczyn z masywnym krwawieniem tetniczym lub zylnym wskazana
przez Wykonawce w Formularzu Cenowym posiada automatycznie blokujgca sie klamre z zaczepami blokujgcymi,
dzieki czemu opaska blokuje sie jedynie w momencie uzycia do jej zaci$niecia odpowiedniej sity?

2. Czy Wykonawca deklaruje — potwierdza, iz zaoferowana przez niego staza spetnia wszystkie wymagania
Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz Formularzu ofertowym?

3. Prosimy o doprecyzowanie Producenta/ Nazwy handlowej i /numeru katalogowego stazy wpisanej przez Panstwa w



formularzu cenowym.
4. Informujemy, iz zgodnie z rozdziatem |l punt 10. SWZ wszystkie oznakowania dostarczonych materiatow, instrukcje
uzytkowania, opis wyrobu, etykiety (oryginalne) muszg by¢ sporzadzone w jezyku polskim.
5. Zgodnie z zapisami SWZ wszelkiego rodzaju dokumenty, certyfikaty sporzgdzone w jezyku obcym przekazuje sie
wraz z thumaczeniem na jezyk polski.
11 grudnia 2024 r. SINMED oswiadczyt:
1. Zaoferowana opaska uciskowa posiada automatycznie blokujgca sie klamre z zaczepami blokujgcymi, dzieki czemu
opaska blokuje sie jedynie w momencie uzycia do jej zaciSniecia odpowiednie;j sity;
2. Zaoferowana staza speftnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz Formularzu ofertowym;
3. Nazwa producenta: C-A-T Resources LLC
Nazwa: Staza taktyczna zaciskowa CAT - 7 generacja, kolor czarny, Numer katalogowy niestosowany, wskazany skrot
LEXP” w formularzu ofertowym odnosi sie do sugerowanej grupy docelowej (eksperci, tj. wojsko, policja, stuzba
wiezienna, stuzba celno-skarbowa) ze wzgledu na dostepnos¢ na rynku wers;ji treningowej w kolorze niebieskim;
4. Potwierdzamy, ze wszystkie oznakowania materiatow, instrukcje uzytkowania, opisy wyrobu, etykiety sg sporzadzone
w jezyku polskim;
5. Przesytamy tltumaczenie certyfikatu Rekomendacji Komitetu TCCC.
Ttumaczenie z jezyka angielskiego
TAKTYCZNA OPIEKA NAD POSZKODOWANYMI W WALCE
(TCCC/TC3)
ZALECANE PRODUKTY I DODATKI CoTCCC
OD: 01 WRZESNIA 2021 R.
Zgodnie z
Wytycznymi CoTCCC
STAZY KONCZYNOWE NIE PNEUMATYCZNE
Nazwa zwyczajowa / marka
DLA Nomenklatura
NSN
Opaska uciskowa do zastosowan bojowych (CAT) Gen 7
Opaska uciskowa niepneumatyczna do zastosowan bojowych jednoreczna 37,5".LG 1
6515-01-521-7976
Mechaniczna staza taktyczna (TMT)
Opaska uciskowa mechaniczna niepneumatyczna taktyczna
6515-01-656-6191
Staza TX2 (TX2)
Opaska uciskowa niepneumatyczna TX2 Ratcheting One-Hand Coyote
6515-01-667-6027
Staza TX3 (TX3)
Opaska uciskowa niepneumatyczna TX3 z grzechotkg OD zielona jednoreczna
6515-01-667-6208
Dowody odwotujgcego
Zdjecia stazy taktycznej:
-Wida¢ oznaczenie CAT CE patent see C-A-T Resources LLC 483 Lakeshore Pkwy Rock-Hill SC 29730
-Wida¢ klamre z napisami CAT CAT i czterema wystajgcymi prostokatnymi wypustkami oraz krepulec,
-Wida¢ przefozenie paska naciagu przez klamre
Zdjecia stazy taktycznej:
-Wida¢ oznaczenie SAM Externity Tourniquet SAM Medical Products 12200 SW Tuelatin Suite 200 Tuelatin OF
97062bUSA sammedical.com
-Wida¢ powyzsze oznaczenie oraz klamre i krepulec,
-Wida¢ przetozenie paska naciggu przez klamre oraz to, ze dwa zaczepy wchodzg w dziurki paska naciggu blokujac
je
Korespondencja mejlowa miedzy Neomed Polska, a Medline z 29 listopada 2024 r. z ktérego wynika, ze Neomed pytat
Medline w nagtéwku wiadomosci o Staza CAT VIl gen czarna nr katalogowy, a szczeg6towo o CAT/staza taktyczna/EXP,
czy jest takie oznaczenie katalogowe, Medline oczekiwato podania informacji z jakiego przetargu i dokumentacii,
przestano im fragment oferty przystepujgcego obejmujacy poz. 51, oczekiwat potwierdzenia czy numer katalogowy dla
czarnej stazy CAT VII Gen to ML 09001 CAT i uzyskat odpowiedz numer katalogowy producenta to CR-007703-01-015, a



ten wskazany przez odwolujgcego, to numer wewnetrzny Medline.

Karta dany uszczelki klatki piersiowej, Norse Rescue, wentylowana 1 szt — czterokanatowe z gazem rozmiar 15x15 z
wygladu jest to kwadrat z trzema zaokraglonymi rogami i czwartym rogiem prostokatnym z pétokraglta wypustkg

Opis produktu Battle Chest Seal BCS Vented — opatrunek okragty o $rednicy okoto 16,5 cm

Dowody zamawiajgcego:

Wydruk ze strony Spacemed medical supply dotyczacy filtra elektrostatycznego Barrierbac S 22M/15F a’ 25 producent
Medtronic, kod produktu 350/5879

Wydruk ze strony Axon Med dotyczacy filtra elektrostatycznego Barrierbac S 22M/15Fproducent Medtronic, kod produktu
AX 350/5879

Dowdd z ogledzin:

KIO dokonata identyfikacji okazanych staz na podstawie informacji znajdujgcych sie na tych stazach. Na stazie, ktora
odwolujagcy oznacza jako staze oferowang przez przystepujgcego, widnieje CAT oznaczenie CE patent -See
www.combakttourniqued.com. C-A-P Resorces LCC 483 Lakeshore PKWY Rock Hill SC 29730. Natomiast Na pytani
przewodniczgcej, Odwotujgcy wskazuje jako oferowang przez siebie SAM Externity Tourniqued SAM Medical Products
12200 SW Tuelatin Suite 200 TUELATIN OR 97062 USA i SAMMEDICAL.com

Na pytanie przewodniczacej, Odwolujacy wyjasnia, ze na stazie przystepujgcego znajduje sie dodatkowo nr NSN.
Odwolujay zaprezentowat 2 stazy taktyczne i oSwiadczyt, ze prezentowane stazy ssg oznaczone jak powyzej. Pomiedzy
stronami nie bylo sporne, ze okazywane przedmioty to stazy, jak réwniez nie bylo sporne, ze staza, ktérg odwotujgcy
wskazywat jako oferowang przez przystepujacego, byta tg ktérg faktycznie przystepujacy zamierzat zaoferoeac
zamawiajgcemu. Pokazat, Ze staza przystepujgcego poza mechanizmem rzepa nie posiada Zadnego innego
dodatkowego zabezpieczenia blokujgcego zacisk na konczynie pacjenta. Natomiast zaprezentowat sposéb zacisku
stazy, ktérg zamierza zaoferowac, ktéra posiada klamre z literalnym oznaczeniem XT 2022 -03-21, ktérg petnomocnik
odwolujgcego zatozyt na prawe udo zaciskajgc podczas zaciskania docisnat pas stazy do klamry i byto stycha¢ odgtos
klikniecia. Pokazat ten sposob dziatania takze w formie prezentacji na rece Przewodniczacej wskazujgc, ze ten
mechanizmy w przypadku naci$niecia i skierowania pasa w dét spowoduje blokade przez wsuniecie sie zgbkéw klamry
w dziurki paska.

Zamawiajgcy wskazujgc na kréciec podnosit, ze moze on stuzy jako element blokujgcy, a przystepujacy wyjasnit, ze w
opz nie byto szczegbtobw rozwigzania co do sposobu blokady, zastosowanie rzepa takze powoduje blokade stazy.
Dowody:

Krajowa Izba Odwotawcza (dalej KIO) dopuscita dowody z dokumentacji postgpowania ztozonej przez zamawiajgcego,
dowody z dokumentow ztozone przez odwotujgcego i zamawiajgcego oraz przeprowadzony na rozprawie dowod z
ogledzin. KIO uznata zgromadzone dowody za wiarygodne i pozwalajgce na wydanie rozstrzygniecia. Przy czym KIO
zbadata strony Spacemed i Axon med. i ustalita, ze po wpisaniu w ich wyszukiwarkach Medtronic i 350/5879 pojawiajg
sie doktadnie te informacje, ktére zostaty wydrukowane przez zamawiajacego i zatgczone jako dowdd. KIO pomineta
jednak dowod z korespondenciji z Medline, gdyz odwotujgcy w Zzaden sposOb poza o$wiadczeniem zfozonym na
rozprawie nie wykazat, ze firma Medline moze w sposob wigzgcy wypowiadac sie w imieniu firmy CAT Resorces, co do
stosowania lub nie przez te firme numerdw katalogowych.

KIO pomineta takze o$wiadczenie przystepujgcego, co do przejecia przez Medtronic producenta Covidien, gdyz
oswiadczenie to nie zostato udowodnione.

Rozwazania KIO:

KIO dopuscita w charakterze uczestnika postepowania wykonawce SINMED spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia.
KIO nie dopatrzyta sie podstaw odrzucenia odwotania na podstawie art. 528 ustawy i uznata, Zze odwolujgcy wykazat
przestanke dopuszczalnosci odwotania z art. 505 ust. 1 ustawy.

Odwotanie zastuguje na uwzglednienie.

Na odwotanie sktadaty sie dwa zarzuty:

- Zaniechania odrzucenia oferty przystepujgcego z uwagi na to, ze tres¢ tej oferty w poz. 13, 51 i 60 nie odpowiada
warunkom zamowienia i

- Dokonania wyboru oferty przystepujacego, mimo tego, ze oferta podlegata odrzuceniu.

Taka konstrukcja zarzutéw wskazuje na to, ze jesli potwierdzi sie choéby jedna z trzech niezgodnosci tresci oferty
przystepujacego z warunkami zamowienia, to zarzut pierwszy staje sie uzasadniony.

KIO uznata, ze odwolujacy wykazat zasadno$¢ zarzutéw dotyczacych poz. 51 w zakresie automatycznie blokujacej sie
klamry oraz dotyczacych poz. 60 w zakresie opatrunku okragtego o Srednicy okoto 16,5 cm.

Zamawiajgcy nie zdefiniowat ani nie opisat sposobu dziatania automatycznej blokady klamry, ale wskazat, ze ta blokada
ma by¢ automatyczna i ma wywota¢ skutek blokowania, ale takze dookreslit, ze klamra ma byé z zaczepami
blokujacymi. Wskazat rowniez, ze dzieki mu rozwigzaniu opaska ma sie blokowa¢ jedynie w momencie uzycia do jej



zaci$niecia odpowiedniej sity. Z analizy tych postanowien wynika, ze funkcja blokujaca miata by¢ funkcjg klamry, a nie
pasow naciggajacych i do blokady miaty stuzy¢ zaczepy blokujgce. Skoro postanowienia SWZ bylty pomiedzy stronami
sporne ich wyjasnienie mogto nastgpi¢ wylgcznie przez odwotanie sie do definicji jezykowej uzytych przez
zamawiajgcego poje¢ i tak wedtug Stownika Jezyka Polskiego wydawnictwa PWN

Automatyczny to

1. «dziatajgcy samoczynnie, za pomocg odpowiedniego urzgdzenia»

2. «wykonywany lub regulowany za pomocg automatu»

blokowac¢

. «utrudnia¢ przejscie, dostep do czegos»

. «zajmowac niepotrzebnie miejsce»

. «utrudnia¢ czyjas dziatalnosc¢, przebieg jakiegos zjawiska, procesu»

. «izolowac¢ panstwo, miasto itp. w celu wymuszenia ustepstw»

. «wstrzymywac wyptate pieniedzy»

. «w siatkdwce: stosowac blok»

. «zabezpieczac urzadzenia techniczne»

blokowac sie

1. «stawac sie niemozliwym do przebycia»

2. «o urzgdzeniu technicznym: by¢ blokowanym»

3. «mie¢ zahamowania uniemozliwiajgce porozumiewanie sie»

Z tych definicji wynika, ze klamra powinna posiada¢ zaczepy, ktére powodowaty by blokade opaski i aby do tej blokady
dochodzito nalezato oddziatowywac na zaczepy klamry odpowiednig sitg.

Dla oceny funkcjonowania obu staz odwolujgcego i przystepujgcego w ocenie KIO rozstrzygajacy okazat sie dowod z
ogledzin podczas kitérego strony nie zaprzeczaty, ze sg okazywane KIO stazy przystepujgcego i odwotujacego. Mimo
umozliwienia zamawiajgcemu i przystepujgcemu sktadania oswiadczen co do sposobu przeprowadzenia dowodu z
ogledzin i jego wyniku przystepujgcy nie wskazat na cechy klamry oferowanej w jego produkcie, ktére powodowatyby, ze
dochodzi do automatycznej blokady klamry, przeciwnie oswiadczyl, ze rzep pelni funkcje blokujgca. Podobnie
zamawiajgcy wskazujgc na swoj brak znajomosci przedmiotu, jednak funkcji blokujacej upatrywat w krepulcu/kroéeu, a
nie w klamrze opaski. Natomiast odwotujgcy prezentujgc swojg staze jednoznacznie wskazat, ze odpowiedni nacisk na
klamre pasa naciggajgcego powoduje wysuniecie sie zaczepow klamry, ktére wchodzgc w otwory w pasku
naciggajgcym blokujg go. Oznacza, to ze odwolujgcy wykazat, ze mozliwe jest zaoferowanie rozwigzania opisanego
przez zamawiajgcego dla poz. 51 polegajacego na ,Automatycznie blokujgcej sie klamrze z zaczepami blokujgcymi,
dzieki czemu opaska blokuje sie jedynie w momencie uzycia do jej zaci$niecia odpowiedniej sity’. Natomiast
zamawiajacy i przystepujacy nie wykazali, ze klamra zastosowana w opasce oferowanej przez przystepujgcego spetnia
wiaénie taki wymog. Co do braku prawidiowego podania numeru katalogowego stazy, to w ocenie KIO nie zostato
wykazane, ze taki numer jest nadawany przez producenta. Odwolujgcy wprawdzie przeprowadzit dowod z
korespondencji z firmg Medline, ktéra podata odwotujgcemu numer katalogowy dla produktu CAT VII gen czarna,
natomiast odwotujgcy poprzestat jedynie na ztozeniu oSwiadczenia, ze producent CAT Resources jest cztonkiem grupy
kapitalowej Medline. Teza ta nie zostata w Zaden sposéb wywiedziona, stad nie mozna byto uznaé, ze Medline moze
sktada¢ oswiadczenia w imieniu CAT Resources co do oznaczen stosowanych na produktach tej firmy. KIO oparta sige w
tym zakresie na dokumencie wystawionym przez TCCC, z ktérego nie wynika, ze staza CAT 7 gen jest oznaczana
przez producenta numerem katalogowym z tego dokumentu wynika natomiast nadanie dla produktu Combat Application
Tourniquet CAT Gen 7 numeru NSN 6515-01-521-7976.

Numeru NSN zamawiajgcy w opisie oferowanych produktéw nie wymagat. Natomiast z dowodu TCCC wynika, ze
producent na potrzeby identyfikaciji produktu postugiwat sie oznaczeniem CAT Gen 7 bez numeru katalogowego. Jest to
spojne z wyjasnieniami przystepujgcego ztozonymi zamawiajgcemu, co do braku opatrywania tej stazy numerem
katalogowym przez producenta, a takze rozeznaniem rynkowym zamawiajgcego, ktdéry w odpowiedzi na odwotanie
powofat sie na to, Zze wpisywat w wyszukiwarki sklepéw medycznych oznaczenie podane w ofercie przystepujgcego i
otrzymywat wyniki wskazujgce na staze CAT Gen 7 w kolorze czarnym, a wiec takg jakg dodatkowo opisat przystepujacy
w ztozonych wyjasnieniach. Co wiecej z dowodu z ogledzin nie wynika, aby na stazie tak odwotujgcego jak i
przystepujacego stosowano oznaczenia numerem katalogowym. Na stazie przystepujacego jest oznaczenie numerem
NSN, tozsamym z wskazanym na dokumencie TCCC, a strony zgodnie przyznawaly, ze prezentowana staza jest ta,
ktérg zaoferowat przystepujgcy. Te okoliczno$ci w ocenie KIO wskazujg, ze brak podania numeru katalogowego nie
uniemozliwiat tak zamawiajgcemu jak i odwotujgcemu zidentyfikowania przedmiotu oferty przystepujgcego, co wiecej to
prowadzi takze do wniosku, ze przystepujacy nie dokonat zmiany tresci oferty udzielajgc wyjasnien, ale od momentu jej
ztozenia oferowat ten sam produkt. Z tego wzgledu w tej czesci KIO zarzutu nie uwzglednita.
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KIO uwzglednita takze zarzut dotyczgcy niezgodnosci pozycji 60 oferowanej przez przystepujgcego z warunkami
zamowienia. Ponownie KIO odwota sie do jezykowej definicji stowa okragly:
1. «majacy ksztalt kota, kuli, walca»
2. «pulchny»
3. «o ruchu, gescie: zreczny, zgrabny»
4. «o sposobie wyrazania sie: grzeczny, ukladny, czasem pozbawiony gtebszej tresci»
5. pot. «o odcinku czasu, o okreslonej iloci pieniedzy: caty, rowny, petny»
Z definicji tej nie wynika, ze okragly moze by¢ utozsamiony z kwadratem o zaokrgglonych rogach. Zamawiajgcy miat
szanse wyjasni¢ to pojecie wykonawcom, bo w toku wyjasnien tresci SWZ padto pytanie o mozliwo$¢ zaoferowania
opatrunku o wymiarach 15x15 cm. Wéwczas zamawiajacy jesli nie chciat dokonywa¢ oceny dopuszczalnosci
pozostatych cech prezentowanego mu w zapytaniu produkiu mégt jednak wyjasni¢, ze jako okragte bedzie rozumiat te
opatrunki, ktérych ksztatt nie bedzie przyczyniat sie do mozliwosci samoczynnego odklejenia sie opatrunku. Natomiast
zamawiajgcy podtrzymat wymagania z SWZ, z ktorych trudno bylo uznac, ze okraglos¢ ma by¢ funkcjg, a nie cechg
fizyczng opatrunku. Argumentacja zamawiajgcego, co do porownywalnych powierzchni, takze z tego powodu nie moze
by¢ wzieta pod uwage, bowiem zamawiajacy nie wskazal, ze dopusci opatrunki o powierzchni poréwnywalnej z
powierzchnig kota o $rednicy okoto 16,5 cm. Zamawiajgcy takze nie wskazat, ze dopusci opatrunki o innych niz okragty
ksztattach pod warunkiem mozliwosci wpisania kota o Srednicy okoto 16,5 cm w ten inny niz okragly ksztait. Gdyby
zatem rzeczywiscie zamawiajgcy oczekiwat funkcji opatrunku, a nie cechy fizycznej, to mégt te okolicznos¢ wyjasnic
wykonawcom przed ztozeniem ofert. Po zlozeniu ofert nie jest mozliwe dostosowanie tresci SWZ do zamiarow
zamawiajgcego w tej SWZ nie ujetych w sfowa. Stuszno$¢ ma zatem odwotujgcy wskazujgc, ze opatrunek miat by¢
okragly, czyli mie¢ ksztait kota w potocznym jezykowym rozumieniu tego pojecia.
Z tych wzgledéw KIO uwzglednita zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 226 ust 1 pkt 5 ustawy w zwigzku z art.
16 pkt 1 — 3 ustawy i nakazata zamawiajgcemu uniewaznienie czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej, powtdrzenie
czynno$ci badania i oceny ofert oraz odrzucenie oferty przystepujgcego jako niezgodnej z warunkami zamowienia.
KIO nie uznata natomiast zarzutu naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy w czesci dotyczacej poz. 13 w ocenie KIO
zamawiajgcy przedstawit dowody, ktdre poddawaty sie weryfikacji pod katem ich wiarygodnosci i aktualnosci, a z
dowodéw tych wynikato, ze produkt o numerze seryjnym 350/5879 jest oferowany jako produkt pochodzacy od
producenta Medtronic. Z tego wzgledu KIO nie uznato zarzutu za uzasadniony w tej czesci.
Skoro potwierdzity sie dwie niezgodnosci treSci oferty przystepujgcego z warunkami zaméwienia, to oferta
przystepujacego podlegata odrzuceniu i nie mogta podlega¢ ocenie na rowni z ofertami niepodlegajgcymi odrzuceniu, a
w konsekwencji nie mogta by¢ uznana za najkorzystniejszg. Z tego wzgledu KIO uznata réowniez jako zasadny drugi z
zarzutéw naruszenia art. 16 pkt 1 i 2 ustawy w zwigzku z art. 239 ust. 1 ustawy i nakazata zamawiajgcemu
uniewaznienie wyboru oferty najkorzystniejsze;.
O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku
postepowania, z uwzglednieniem postanowieh Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie szczegdlowych
rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 7 ust. 1 pkt 1 cyt. rozporzadzenia
obcigzajagc kosztami uiszczonego wpisu odwotujgcego, nadto na podstawie par. 5 ust. 2 w zwigzku z par. 7 ust. 1 pkt. 1
Izba zasgdzita od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego koszty uiszczonego wpisu, wydatkow pethomocnika w kwocie
3 600zt. zgodnie ze ztozong faktura.
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