Sygn. akt: KIO 367/25
POSTANOWENIE
Warszawa dnia 14 lutego 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Krzysztof Sroczynski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 31 stycznia 2025 r. przez Odwotujgcego —wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia Transprojekt Gdanski spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Gdansku oraz B-ACT spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Bydgoszczy,

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Stoteczny Zarzad Infrastruktury w Warszawie

przy udziale wykonawcy HELI FACTOR spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig. z siedzibg w Warszawieglaszajacej
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty15 000 zt
(pietnascie tysiecy ziotych) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 367/25
Uzasadnienie

Stoteczny Zarzad Infrastruktury w Warszawie(dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu ograniczonego na
podstawie art. 410 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320),
(zwanej dalej: ,Pzp” lub ,ustawa Pzp)

itepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w dziedzinie obronno$ci i bezpieczenstwa
: petnienie funkcji Inzyniera Kontraktu nad procesem inwestycyjnym w kompleksie wojskowym
Sulejéwku, zgodnie z planem zabudowy terenu zamknigtego, sktadajgcego sie z o$miu zadan rzeczowych; sprawa nr:
18/01851/01852/01853/01854/01855/01856/01869/01875/2024 (dalej ,postepowanie”).
Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w dniu 14 maja 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
pod nr S93 282028/2024.

W dniu 31 stycznia 2025 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia Transprojekt Gdanski spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Gdansku oraz B-ACT spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Bydgoszczy (dalej: ,Odwotujgcy”’) wniesli do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej odwotanie w zakresie Pzp
od czynno$ci i zaniechah Zamawiajgcego polegajacych na:
(1) wyborze oferty wykonawcy HELI FACTOR Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie (,HELI FACTOR” lub ,Wykonawca
jako najkorzystniejszej w Postepowaniu, mimo ze oferta tego wykonawcy powinna zosta¢ odrzucona z Postepowania z
uwagi na okolicznosci opisane w szczegdtach w tresci przedmiotowego odwotania;
(2) zaniechaniu odrzucenia z Postgpowania oferty ztozonej przez HELI FACTOR, w sytuacji w ktérej oferta ta zawiera
razgco niskg cene, a przede wszystkim Wykonawca ten nie wykazat (nie obalit domniemania), iz zaoferowana przez
niego cena (stawki) jest realna i rynkowa, w tym w szczegdélnosci nie ztozyt petnych i rzetelnych, a przede wszystkim
popartych stosownymi dowodami,
wyjasnien, mimo wyraznego wezwania w tym zakresie ze strony Zamawiajgcego, co stato sie przyczyng ponownego
wezwania Wykonawcy do przedtozenia stosownych dowodow (wezwania w tym samym zakresie z uwagi na
zaniechanie ze strony HELI FACTOR).
W zakresie zaskarzonych czynno$ci Zamawiajgcego Odwotujgcy zarzucat naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp w zw. z art. 224 ust. 5i 6 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty HELI FACTOR, pomima



ze cena oferty ww. wykonawcy jest razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia i niewystarczajgca do jego

wykonania;

2)art. 224 ust. 1,2,5i 6 Pzp i art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp poprzez skierowanie do HELI FACTOR ponownego wezwania w
tym samym zakresie (przedtozenia dowoddéw na brak RNC) - ,Wezwanie II” — co — jak sie okazalo - nie byto
konsekwencjg watpliwosci, jakie ujawnity sie w wyniku pierwotnie ztozonych wyjasnien przez tego wykonawce, ale

braku zrealizowania wymagan Zamawiajgcego z Wezwania | bez jakiegokolwiek powodu, co powinno skutkowac

odrzuceniem oferty HELI FACTOR jako zawierajgcej RNC;;

a konsekwencji ww. zarzutow:

3) art. 16 Pzp poprzez przeprowadzenie Postepowania w sposéb niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji,
réwnego traktowania wykonawcow, proporcjonalnosci i przejrzystosci;

W konsekwencji Odwoltujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty;

2)odrzucenie oferty wykonawcy HELI FACTOR na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 5i 6 Pzp jako

oferty zawierajgcej razaco niska cene;
3)powtoérzenie czynnosci badania i oceny ofert.
Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca HELI FACTOR spotka
z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie.
W dniu 12 lutego 2025 r. Zamawiajgcy ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo w kiérym o$wiadczyt,

ze uwzglednia w catosci zarzuty zawarte w odwotaniu.

W dniu 13 lutego 2025 r. wykonawca HELI FACTOR spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie ztozyt oSwiadczenie, zgodnie z kiérym nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci przez
Zamawiajgcego zarzutéw odwotania.

Wobec powyzszych ustalen, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania
postanowienia o0 umorzeniu postepowania odwotawczego na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na
rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



