Sygn. akt: KIO 261/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 13.02.25r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron i Uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 13 lutego
2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 24 stycznia 2025 r. przez

Odwolujgcego: RZ prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: Zaktad Ustug Lesnych R.Z. z/s w Ligocie
Turawskiej (ul. Dobrodzierska 33, 46046 Ligota Turawska) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego:
Skarb Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Kup (ul. 1 Maja 9, 46082 Kup)

- Uczestnik po stronie Zamawiajgcego: wykonawcy wspodlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zaméwienia publicznego,
Konsorcjum: PPU ,,Wood-Land” ZD. (ul. Zamiejska 1, 82-500 Kwidzyn) oraz Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe
,»,DANLAS” D.D. (ul.Podgdrna 1A, 82-420 Ryjewo)
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
Odwotlujgcego: R.Z prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: Zaktad Ustug Lesnych R.Z. z/s w Ligocie
Turawskiej (ul. Dobrodzienska 33, 46046 Ligota Turawska)kwote13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
piecset ztotych zero groszy), stanowigcg 90 % kwoty wpisu uiszczonego przez Odwotujgcego od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 261/25

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 stycznia
2025 r. przez wykonawce: R.Z. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firma: Zaktad Ustug LesSnych R.Z. z/s w Ligocie
Turawskiej (ul. Dobrodzienska 33, 46046 Ligota Turawska)(Odwotujgcy) w postepowaniu prowadzonym na podstawie
ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), [ustawa Pzp lub
Pzp lub Ustawa PZPJprzez Zamawiajgcego: Skarb Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe
Nadle$nictwo Kup.Przedmiotem zaméwienia publicznego jest: ,Wykonywanie ustug z zakresu gospodarki leSnej na
terenie NadleSnictwa Kup w roku 2025 i | kwartale roku 2026 - Pakiet IlI. Wewnetrzny identyfikator: SA.270.2.2.2024,
Ogtoszenie o zaméwieniu opublikowane w Dzienniku Urzgdowym UE w dniu 28/10 2024 r. nr: 653712-2024.
Odwolujgcy podat, ze wnosi odwotanie wobec czynnosci (...):
1.zaniechania odrzucenia oferty wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia publicznego —
konsorcjum w sktadzie: Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe ,DANLAS” — D.D. z siedzibg w Ryjewie (82-420) przy ul
Podgornej 1a; Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowe ,WOOD-LAND” Z.D. z siedzibg w
Kwidzynie (82-500) przy ul. Zamiejskiej 1 (Petnomocnik), (dalej facznie jako ,Konsorcjum DANLAS, WOOD-LAND” Iu
»Wykonawca”), pomimo tego, ze Wykonawca ten podlega wykluczeniu z uwagi na fakt, iz nie potwierdzit spetniania
warunkéw udziatu w Postepowaniu, co zostato szczegétowo opisane w dalszej czesci odwotania;
2.zaniechania odrzucenia oferty Konsorcjum DANLAS, WOOD-LAND, pomimo ze Wykonawca ten nie spetnia warunkéw
udziatu w Postepowaniu, co zostato szczegbdtowo opisane w dalszej cze$ci odwotania;
3.nieuzasadnionego wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Konsorcjum DANLAS, WOOD-LAND;
4.zaniechania wyboru oferty Odwotujgcego, pomimo iz oferta ta jest najkorzystniejsza sposréd ziozonych w
przedmiotowym postepowaniu, Pakiet IIl.
Odwotujgcy podnidst, ze wybodr najkorzystniejszej oferty zostat dokonany z naruszeniem przepiséw ustawy Pzp:
1. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b) i ¢) Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum DANLAS, WOOD-LANLC
pomimo ze Wykonawca ten podlega wykluczeniu z Postepowania z uwagi na niespetnienie warunkéw udziatu w
postepowaniu, w zakresie potencjatu dla Pakietu ll:
»a) Co najmniej 1 szt. maszyn leSnych wielooperacyjnych typu harwester, z gtowicami umozliwiajgcymi prace w cieciach
trzebiezowych. W/w maszyna musi spetia¢ nastepujgce parametry:
-posiada¢ aktualne badania techniczne wykonane przez UDT; - maksymalna szeroko$¢ maszyny nie moze przekroczy¢
3,0 metrow; - ciezar harwestera nie przekraczajacy 13 500 kg.
b) co najmniej 2 szt. maszyn typu forwarder (ciggnik zrywkowy nasigbierny), o nastepujacych parametrach:



-posiada¢ aktualne badania techniczne wykonane przez UDT; - ciezar forwardera nieprzekraczajgcy 13 500 kg.
Urzadzenia posiadajgce zurawie przenosne (przetadunkowe) powinny posiada¢ stosowne za$wiadczenie dotyczgce
zezwolenia na eksploatacje z UDT.”

Wykonawca podat: ,Poprzez naruszenie wyZzej wskazanych przepiséw zostat w niniejszym Postepowaniu naruszony przez
Zamawiajgcego interes Odwofujgcego w uzyskaniu zamowienia. Oferta Odwotujgcego jest wazna, sklasyfikowana na
drugim miejscu wrankingu ofert i jako taka powinna zosta¢ uznana za oferte najkorzystniejszg. Uwzglednienie niniejszego
odwofania i odrzucenie oferty Wykonawcy Konsorcjum DANLAS, WOOD-LAND spowoduje, ze oferta Odwotujgceg
stanie sig ofertg najkorzystniejszg w przedmiotowym postepowaniu. W konsekwencji, istnieje moZliwo$¢ poniesienia
szkody przez Odwotujgcego, a co za tym idzie Odwotujgcy ma interes we wniesieniu odwotania. Odwotujgcy legitymuje sie
zatem interesem we wniesieniu odwotania, o ktorym mowa w art. 505 ust. 1 pzp”.

Wskazujgc na powyzsze wnidst o:

1)merytoryczne rozpatrzenie przez Krajowg Izbe Odwotawczg niniejszego odwotania i jego uwzglednienie;

2)nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnoSci wyboru oferty najkorzystniejszej w przedmiotowym
Postepowaniu;

3)nakazanie Zamawiajgcemu powtdrzenie czynno$ci badania i oceny ofert;

4)nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty ztozonej przez Konsorcjum DANLAS, WOODLAND;

(..r)

Do postepowania odwolawczego po stronie zamawiajacego przystgpienie zglosili wykonawcy wspdinie
ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia publicznego, Konsorcjum: PPU ,Wood-Land” Z.D. (ul. Zamiejska 1, 82-500
Kwidzyn) oraz Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,DANLAS” D.D. (Uczestnik lub Przystepujgcy) wnoszac
oddalenie odwotania.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 6.02.2025 r.) wniost o oddalenie odwotania. (...)

Odwolujacy w piSmie procesowymz dnia 11 lutego 2025 r. o$wiadczyt: (...) Dziatajgc na podstawie art. 520 ust.
1 ustawy z dnia 11 wze$nia 2019 r. — Prawo zamdwier: publicznych cofam odwofanie wniesione przez Zaktad Ustug
Le$nych R.Z. wpostepowaniu odwotawczym oznaczonym sygnaturg KIO 261/25.”.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega umorzeniu na podstawie art. 520 ust.1 ustawy Pzp w
zwigzku z o$wiadczeniem ztozonym przez wnoszgcego odwotanie wykonawce o cofnieciu odwotania.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,,Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwoltujgcy w pismie z dnia 11 lutego 2025
r. - przed wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy na dzien 13.02.2025 r. godz.13.00 - jednoznacznie
oswiadczyt, ze cofa odwotanie wniesione w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego. Izba
dodatkowo zauwaza, ze w mysl art. 520 ust. 2 Pzp: ,2. Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa
wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby’ . Odwolujacy — jak podkre$la sie w orzecznictwie i doktrynie Prawa
zamoéwien publicznych - jest dysponentem wniesionego przez siebie odwotania, co przejawia sie réwniez w uprawnieniu
do jego wycofania. Krajowa lzba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn cofnigcia odwotania. Bada wytgcznie
formalng skuteczno$¢ ziozenia o$wiadczenia o jego cofnieciu. Skuteczne cofniecie odwotania jest wigzgce dla Krajowej
Izby Odwotawczej. Ponadto cofnigcie odwotania nie wymaga zgody pozostatych stron i uczestnikéw postepowania.

Tym samym Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 520 ust.1 powotanej ustawy
postanowita 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt
3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwroci¢ na rzecz Odwotujagcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
od odwotania w wysokosci 15.000 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.



