Sygn. akt: KIO 287/25 Warszawa, 12 lutego 2025 roku
POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Aneta Migcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 12 lutego 2025 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 stycznia 2025r. przez Odwotujgcego Przedsiebiorstwo
Budowlano — Ustugowe Gomibud sp. z o0.0. (ul. Wernera 2, 32-050 Borek Szlachecki) w postepowaniu prowadzonym
przez Zamawiajagcego Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat we Wroctawiu (ul. Powstancow Slagskich
186, 53-139 Wroctaw)
przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajacego K.S. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg My Way K.S.
(Szadtowice 63, 88-140 Gniewkowo)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego Przedsiebiorstwo Budowlano —
Ustugowe Gomibud sp. z o0.0. (ul. Wernera 2, 32-050 Borek Szlachecki) kwoty 10000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢
tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 287/25

Uzasadnienie
Zamawiajacy Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat we Wroctawiuprowadzi postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,Budowa zabezpieczen przeciwhatasowych wzdtuz A4 w
sgsiedztwie m. Szczytnica".
Ogloszenie 0 zamoéwieniu ukazato sie w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem 2024/BZP 00587421/01.
27 stycznia 2025 roku Odwotujgcy Przedsiebiorstwo Budowlano — Ustugowe Gomibud sp. z 0.0. wniést odwotanie, w
ktérym zarzucit Zamawiajgcemu:
- naruszenie art. 224 ust. 6 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez nieodrzucenie oferty Wykonawcy K.S.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg My Way K.S., pomimo ze Zamawiajgcy uruchomit procedure
wyjasnien razgco niskiej ceny w stosunku do tej oferty, a zlozone w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego
wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w tej ofercie ceny, wobec czego Wykonawca K.S. prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg My Way K.S.nie obalit domniemania razgco niskiej ceny wynikajagcego z art. 224 ust.
5 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
- naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez nieodrzucenie oferty Wykonawcy K.S.
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg My Way K.S., pomimo ze zawiera razgco niskg cene lub koszt w
stosunku do przedmiotu zamowienia.
Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynno$ci wyboru
najkorzystniejszej oferty, powtdrzenia czynnosci oceny ofert i odrzucenia oferty Wykonawcy K.S. prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg My Way K.S., powtdrzenia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty.
lutego 2025 roku Odwolujgcy wnidst pismo, w ktérym ziozyt wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego i
odwotanie posiedzenia.
Odwotujgcy w uzasadnieniu wniosku wskazat, Ze w zwigzku z otrzymaniem od Zamawiajgcego zawiadomienia o
uniewaznieniu wyboru najkorzystniejszej oferty oraz czynnosci badania oferty (zawiadomienia z dnia 06.02.2025 r.) oraz
w zwigzku z otrzymaniem stanowiska Przystepujace z dnia 11.02.2025 r. o braku sprzeciwu wobec w/w czynnoéci
Zamawiajgcego, przedmiotowe postepowanie stato sie bezprzedmiotowe i sprawa powinna zostaé umorzona na
posiedzeniu niejawnym.
W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnidst o odwotanie posiedzenia wyznaczonego na dzieh 14.02.2025 r., umorzenie
postepowania na posiedzeniu niejawnym, zwrot optaty od odwotania na rachunek bankowy Odwotujacego.
Odwotlujacy zatgczyt do pisma procesowego zawiadomienie Zamawiajgcego o uniewaznieniu czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty oraz czynnoéci badania oferty (z 06 lutego 2025 roku).
W tresci zawiadomienia o uniewaznieniu wyboru najkorzystniejszej oferty oraz czynnosci badania i oceny ofert
Zamawiajgcy wskazat, ze: ,W zwigzku z wniesieniem odwotania w dniu 27 stycznia 2025 r., przez Przedsiebiorstwo



Budowlano-Ustugowe ,Gomibud" Sp. z o.0. ul. Wernera 2, 32-050 Borek Szlachecki, w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego pn. ,Budowa zabezpieczen przeciwhatasowych wzdtuz A4 w sasiedztwie m. Szczytnica" oraz
uwzglednienia przez Zamawiajgcego cato$ci zarzutédw podniesionych w odwotaniu, Zamawiajgcy uniewaznia czynno$¢:
1) wyboru najkorzystniejszej oferty My Way K.S. Szadtowice 63, 88 - 140 Gniewkowo; 2) badania i oceny ofert.”
Odwolujacy do pisma zatgczyt takze stanowisko Przystepujgcego z 11.02.2025 r. o braku sprzeciwu wobec w/w
czynno$ci Zamawiajgcego.
Niezaleznie od powyzszego, 11 lutego 2025 roku Wykonawca K.S. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg K.S.
wnidst pismo, w ktorym oSwiadczyl, ze w zwigzku ze ztozeniem przez Zamawiajgcego pisma z dnia 6 lutego 2025r. o
uwzglednieniu odwotania w catosci i uniewaznieniu wyboru najkorzystniejszej oferty oraz badania i oceny ofert,
oswiadcza, ze nie wnosi sprzeciwu co do decyzji Zamawiajacego.
Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w WykonawcaK.S.
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg K.S.wniést o umorzenie postepowania w catoSci na posiedzeniu
niejawnym oraz odwotanie posiedzenia.

2a zwazyta co nastepuje:
Zgodnie z artykutem 568 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie¢ z innej przyczyny zbedne Ilub
niedopuszczalne. Z przestanych dokumentéw wymienionych powyzej wynika, ze Zamawiajgcy uniewaznit czynnosc
wyboru oferty najkorzystniejszej oraz czynno$¢ badania i oceny ofert. Oznacza to, ze nieaktualna stata sie czynno$¢,
ktérej dotyczy odwotanie, tj. czynnos¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, a zatem réwniez dotychczasowa czynnos$é
badania i oceny ofert stata sie nieaktualna.
Izba  uwzglednitawniosek Odwolujagcego i Przystepujacego o umorzenie niniejszego postepowania
odwolawczego, uznajac, ze jest zasadny, z uwagi na fakt, ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego
jest zbedne. Przedmiot zaskarzenia przestat istnie¢, co stanowi podstawe umorzenia postepowania w oparciu o art.
568 pkt. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych. W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé
na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych.
Odwolujacy i Przystepujacy bedg uprawnieni do skorzystania ze srodkéw ochrony prawnej wobec czynnosci
Zamawiajgcego.
W zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg Izba w sytuacji opisanej w art. 568 pkt 2
Ustawy wydata postanowienie o umorzeniu postgpowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego kwote wpisu.

Przewodniczaca:
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