Sygn. akt: KIO 182/25
WYROK

Warszawa, dnia 12 lutego 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy:Andrzej Niwicki

Protokolant:Mikotaj Kraska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lutego 2025 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w
dniu 20 stycznia 2025 r. przez wykonawcow PZOM STRACH spétka z o.0. s.k. z/s w Konopiskach — Lider Konsorcjum
FCC Lubliniec spétka z 0.0. z/s w Lublincu wpostepowaniu prowadzonym przez Gmine Kalety — Petnomocnika Grupy
Zamawiajgcej dziatajgcy w imieniu i na rzecz: Gminy Kalety, Gminy Kochanowice, Gminy Pawonkéw,Gminy Wozniki
przy udziale wykonawcy przystepujacego po stronie zamawiajgcego: Reko Prime Sp. z 0.0. z/s w Myszkowie

orzeka:

1. uwzglednia odwotanie i nakazuje zamawiajgcemu uniewazni¢ czynno$¢ uniewaznienia odrzucenia oferty Reko Prime
Sp. Z 0.0. Z siedzibg w Myszkowie.

2. kosztami postepowania obcigza Gmine Kalety — dziatajgcej w imieniu i na rzecz: Gminy Kalety, Gminy Kochanowice,
Gminy Pawonkéw, Gminy Wozniki i:

2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy) uiszczong
przez wykonawcow PZOM STRACH spoétka z 0.0. s.k. z/s w Konopiskach i FCC Lubliniec spdtka z 0.0. z/s w Lublinc
tytutem wpisu od odwotania;

2.2. zasgdza od zamawiajagcego Gminy Kalety — dziatajgcej w imieniu i na rzecz: Gminy Kalety, Gminy Kochanowice,
Gminy Pawonkéw, Gminy Wozniki na rzecz wykonawcow: PZOM STRACH spdtka z o.0. s.k. z/s w Konopiskach — Lide
Konsorcjum i FCC Lubliniec spotka z 0.0. z/s w Lublincukwote 15 000 z! (pietnascie tysigce ziotych) tytutem zwrotu

kosztéw postepowania w zakresie wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien publicznych.
PrzewodniczaCy:...........ceeveneennen.

Sygn. akt: KIO 182/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
,Swiadczenie ustugi odbioru i zagospodarowania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci zamieszkatych i
niezamieszkatych w czesci dotyczgcej domkow letniskowych, powstatych na terenie 4 (czterech) Gmin w wojewo6dztwie
Slaskim”. Znak: ZBM.271.26.20240gloszenie o zamowieniu opublikowane w dniu 22.10.2024 r. pod numerem 2024/S
206-64074.

Odwolujacy wnidst 20 stycznia 2025 r. odwotanie wobec czynno$ci Zamawiajgcego, polegajgcych na uniewaznieniu
odrzucenia oferty Wykonawcy Reko Prime Sp. z 0.0. z/s w Myszkowie.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b oraz art.226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 16 pkt 1, 2 ustawy pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty
Wykonawcy REKO w sytuaciji, gdy Wykonawca ten nie posiadat w chwili sktadania ofert wpiséw do rejestru dziatalnosci
regulowanej, ktéra odpowiadata by wskazanym w SWZ, w tym w szczegolnosci wRozdziale Xlll ust. 3 pkt 3.1.2 SWZ,
warunkiem, zgodnie z ktérym: ,wykonawca musi posiada¢ wpis do rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie
odbierania odpaddéw komunalnych na terenie Zamawiajgcych — Uczestnikow postepowania, kiéry to zakres okreslony
zostat enumeratywnie w zatgczniku nr 6 do SWZ — opis przedmiotu zamowienia”, co doprowadzito do sytuacji, w ktérej
Wykonawca REKO, pomimo, ze zlozyt oferte niezgodng z warunkami zaméwienia oraz nie spetnit warunkéw udziatu w
Postepowaniu, nie zostat z niego wyeliminowany. Taka sytuacja powoduje jednocze$nie naruszenie zasady generalnej
pzp, tj. obowigzku Zamawiajgcego, ktory polega na zapewnieniu przez niego prowadzenia postepowania z dbatoscig o
zapewnienie uczciwej konkurencji i przejrzystosci Postepowania;



Whnib6st o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.uniewaznienie czynno$ci uniewaznienia odrzucenia oferty REKO;

2.dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej sposrdd ofert ztozonych w Postepowaniu z uwzglednieniem oferty
Odwolujgcego;

W postepowaniu zostaty oferty odwotujgcego (cena: 10 022 007,70 z) i przystepujacego (cena 9 557 642,52 zt).

Zamawiajgcy 25.11.2024 r. wezwat Wykonawce REKO do zfozenia podmiotowych $rodkéow dowodowych. Wykonawca
przedstawit dokumenty, z ktorych wynika, ze nie posiada wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych na terenie zamawiajgcych w zakresie, ktéry okreslony zostat enumeratywnie w
zatgczniku nr 6 do SWZ — opis przedmiotu zaméwienia.

Z tych powoddéw 12.12.2024 r. Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy REKO,a 9 stycznia 2025 r. Zamawiajacy na
podstawie art. 16 i art. 17 ust. 2 ustawy pzp poinformowat, iz uniewaznia czynno$¢ odrzucenia oferty Wykonawcy - Reko
Prime Sp. z o0.0.

Jako uzasadnienie do czynno$ci uniewaznienia odrzucenia oferty wykonawcy REKO, Zamawiajgcy podat, iz podjete
uprzednio czynnoSci sg obarczone wadg i popetnit btagd odrzucajgc oferte z naruszeniem ustawy, stad zachodzi

konieczno$¢ uniewaznienia dokonanego odrzucenia oferty. ,Zamawiajgcy w dniu 12 grudnia 2024 r. dokonat odrzucenia

oferty wykonawcy - Reko Prime Sp. z 0.0. Myszkoéw, w postepowaniu /.../, zawiadamiajac jednoczesnie o odrzuceniu
oferty wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu oraz udostepnit zawiadomienie o odrzuceniu oferty na stronie

prowadzonego postepowania. Jednakze po ponownej analizie zasadnosci czynnosci odrzucenia wymienionej oferty
przyjat, ze w Swietle treSci specyfikacji warunkow zamowienia nie jest zasadne wymaganie od wykonawcy, by ten

wykazat w rejestrach dziatalnoSci regulowanej gmin — uczestnikdw grupy zakupowej wymaganych kodéw odpadow.

Odrzucenie oferty byloby wykonawcy bytoby zasadne jedynie wtedy, gdyby specyfikacja warunkow zaméwienia zawierata

zapis przewidujgcy, ze warunek udziatu w postepowaniu bedzie uznany za spetniony, jezeli wykonawca posiada wpis do

rejestru dziatalnosci regulowanej co do wszystkich rodzajow odpadoéw objetych przedmiotem zaméwienia, a takiego

zapisu w specyfikacji nie bylo. Zamawiajgcy, zauwazywszy popetiony przez siebie btad podjgt decyzje o uniewaznieniu

czynnosci odrzucenia oferty oraz o powtérzeniu czynnosci badania i oceny ofert w prowadzonym postepowaniu. Celem

wszczetego postepowania jest zawarcie waznej i niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy. Zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy
Pzp zamoéwienia udziela sie wytgcznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy. Cate postepowanie ma
zatem zagwarantowa¢ wybor wykonawcy, ktory nie powinien zosta¢ wykluczony, ktérego oferta nie podlega odrzuceniu i

ktory zostat najwyzej oceniony w Swietle ustalonych kryteriow. Jezeli wiec w toku oceny ofert doszto do popetnienia

jakiegokolwiek btedu, zamawiajgcy powinien go poprawi¢. Btgd popetniony przez Zamawiajgcego jest usuwalny, a
naprawienie wadliwie podjetej czynnosci jest konieczne. Zamawiajgcy jest zobowigzany do jej naprawienia dla zawarcia
waznej i niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy. Pozostawienie dokonanego wyboru najkorzystniejszej oferty nie

pozwolitoby zawrze¢ waznej umowy. /.../.

Zgodnie z postanowieniami Rozdziatu XIIl ust. 3 pkt 3.1.2 SWZ: wykonawca musi posiada¢ wpis do rejestru dziatalnosci
regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych na terenie Zamawiajgcych — Uczestnikéw postepowania, ktéry
to zakres okreslony zostat enumeratywnie w zatgczniku nr 6 do SWZ — opis przedmiotu zamowienia.

Zgodnie z pkt 4.3. (str. 10,11 SW2) :

~Wykonawca, ktérego oferta zostanie najwyzej oceniona, w celu wykazania spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu

(okreslonych przez Zamawiajgcego w ust. 3 niniejszego rozdziatu SWZ), na podstawie art. 126 ust. 1 ustawy Pzp
zostanie wezwany do ztozenia nastepujgcych podmiotowych srodkéw dowodowych (aktualnych na dzien ich ziozenia): -

w celu wykazania spetniania warunku z ust. 3.2 3.2.1 o$wiadczenie o posiadaniu wpisu do rejestru, o ktébrym mowa w art.

49 ust. 1 ustawy z 14 grudnia 2012 o odpadach, prowadzonym przez Marszatka Wojewodztwa, Specyfikacja Warunkéw
Zamowienia Strona 11 z 34 "Swiadczenie ustugi odbioru i zagospodarowania odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci zamieszkatych i niezamieszkatych w czesci dotyczacej domkoéw letniskowych, powstatych na terenie 4

(czterech) Gmin w Wojewodztwie Slgskim”. 3.2.2. aktualny dokument potwierdzajacy wpis do rejestru dziatalnosci
regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych na terenie Zamawiajacych — Uczestnikow postepowania,

Tymczasem Wykonawca REKO nie posiadat w chwili skladania ofert wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej w
zakresie odbierania odpadéw komunalnych na terenie Zamawiajgcych — Uczestnikdw postepowania, ktory to zakres
okreslony zostat enumeratywnie w zatgczniku nr 6 do SWZ — opis przedmiotu zaméwienia.

Z tych powodow zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. B oraz art.226 ust. 1 pkt 5 ustawy pzp Zamawiajgcy zobowigzany byt



do odrzucenia oferty Wykonawcy REKO, poniewaz jego oferta zostata zlozona przez wykonawce niespemiajgcego
warunkdéw udziatu w postepowaniu oraz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.

Wykonawca REKO nie posiada wpisoéw w rejestrach Gmin: Kalet, Kochanowic i Pawonkowa kodéw dla wymaganey
zatgczniku nr 6 do SWZ frakcji odpadéw , Tekstylia i odziez” oraz ,Chemikalia i inne odpady niebezpieczne”, a zatem
odpady z grupy ,20” oznaczone kodami odpadéw 20 01 11, 20 01 10 oraz odpowiednio 20 01 13*, 20 01 26*, 20 01 27*,
20 01 28, 20 01 29%, 20 01 30., a takze Wykonawca REKO nie posiada we wpisach do RDR szeregu innych
wymaganych kodow dla pozostatych rodzajow odpaddéw. Z tych powodéw ocena spemienia przez Wykonawce REKO
warunkéw udziatu w Postepowaniu ma charakter zero jedynkowy — brak ktéregokolwiek z kodéw wskazanych wprost w
zatgczniku nr 6 do SWZ w posiadanych wpisach do RDR automatycznie powoduije, ze oferta tego wykonawcy nie spetia
warunkéw udziatu w Postepowaniu.

Zamawiajgcy nie zadat od Wykonawcy, w tym od Odwotujgcego jedynie samego posiadania wpisu do RDR, ale wymagat
wpisu w zakresie odbierania odpadéw komunalnych wskazanych wprost w tresci zatgcznika nr 6 do SWZ
Postanowienia SWZ powinny by¢ interpretowane zgodnie z ich literalnym brzmieniem. Skoro zatem wymagane przez
Zamawiajgcego byto posiadanie wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych
na terenie Zamawiajgcych — Uczestnikbw postepowania, to nalezy przyjg¢, iz wymaganym bylo posiadanie wpisu w
zakresie odpadéw komunalnych tj. odpadéw z grupy ,20” i wszystkich wskazanych wprost w zatgczniku nr 6 do SWZ

Prowadzenie dziatalno$ci zawodowej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci z
terenu danej gminy precyzujg przepisy prawa, w szczegolnosci Ustawy z dnia 13 wrzeSnia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach. Z przepisow prawa wynika jednoznacznie, ze jednym z elementéw konstytutywnych
wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych jest okreslenie rodzajow
odpadéw. Obowigzujgce w tym zakresie przepisy prawa nie przewidujg mozliwosci uzyskania takiego wpisu bez
okreSlenia rodzaju odpadéw. Specyfika wykonywania dziatalnosci regulowanej, polega na tym, ze to treS¢ wpisu do
rejestru (enumeratywnie wskazane kody odpadéw) przesgdza o faktycznym zakresie dziatalnosci, do wykonywania ktorej
uprawniony jest dany przedsiebiorca. Zamawiajgcy nie moze interpretowaé tre$ci wpisu w zaden inny sposob niz
literalny.

Gdyby Zamawiajgcy okreslit warunek w ten sposob, ze wymaga, aby wykonawca w ogéle posiadat wpis do RDR to
czynno$¢ Zamawiajgcego z dnia 9 stycznia 2025 r. bylaby stuszna, jednak Zamawiajgcy inaczej sformutowat warunek

udziatu, mianowicie Zamawiajagcy podat w Rozdziale XIll ust. 3 pkt 3.1.2 SWZ: wykonawca musi posiada¢ wpis do
rejestru dziatalno$ci regulowanej w zakresie odbierania odpadow komunalnych na terenie Zamawiajgcych — Uczestnikdéw

postepowania, ktory to zakres okreslony zostat enumeratywnie w zatgczniku nr 6 do SWZ — opis przedmiotu zamoéwienia.

Warunek ten nie moze by¢ inaczej rozumiany jak facznie z treScig zatgcznika nr 6 do SWZ, w ktérym Zamawiajgcy
wskazuje jakie odpady komunalne odbierane sg na terenie Zamawiajgcych. Z tych powoddw, Wykonawca Reko nie tylko

nie spetnit warunkéw udziatu w postepowaniu, ale takze zlozyt oferte niezgodng z warunkami zamowienia. Bowiem nie

jest w stanie na podstawie ztozonej oferty wykona¢ przedmiotu zamoéwienia, moze wykona¢ tylko jego czes¢ — te, co do

realizacji ktérej uprawnia go wpis do RDR.

Dziatanie Zamawiajgcego narusza art. 16 pkt 1 ustawy pzp, doprowadza do sytuacji, w ktorej wykonawca, ktdérego oferta
powinna by¢ odrzucona, nadal bierze udziat w postepowaniu. To powoduje naruszenia zasad uczciwej konkurencji
réwnego traktowania wykonawcow na szkode Odwotujgcego, ktéry z uwagi na kryterium oceny ofert, nie bedzie mogt
skutecznie uzyska¢ zamédwienia, bowiem na skutek naruszenia przepisow zamawiajgcy utrzymuje w postepowaniu
oferte, ktéra rzeczywiscie odrzucona by¢ musi.

Przystepujacy REKO PRIME Sp. z 0.0. w Myszkowie
wniést o oddalenie odwotania jako bezzasadnego.

OsSwiadczyt, ze jego oferta jest zgodna z warunkami zaméwienia, a tym samym nie moze podlega¢ odrzuceniu, a
czynno$ci dokonane przez Zamawiajgcego w przedmiotowym Postepowaniu sg zgodne z przepisami ustawy Pzp.

Przypomniat warunek udziatu w postepowaniu zawarty w rozdziale V Rozdziale Xl ust. 3 pkt 3.1.2 SWZ: ,wykonawce
musi posiada¢ wpis do rejestru dziatalnoSci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych na terenie

Zamawiajgcych — Uczestnikow postepowania”. Wbrew twierdzeniom Odwotujgcego zapis SWZ nie zawiera adnotac;ji:
.Ktory to zakres okreslony zostat enumeratywnie w zatgczniku nr 6 do SWZ — opis przedmiotu zamowienia” Tym samym

nie mozna powyzszych zapiséw specyfikacji warunkdw zamowienia interpretowac w ten sposéb, ze wymagane byto, aby

juz na etapie ubiegania sie o udzielenie zamodwienia wykonawca dysponowat wpisem do rejestru dziatalnosci

regulowanej, w zakresie wszystkich kodéw odpaddéw wskazanych w dokumentach zamowienia.



Potwierdza to takze orzecznictwo. W KIO 42/19, Izba przyjefa, ze ,w sytuacji gdy Zamawiajgcy wymaga od wykonawcy
posiadania wpisu do rejestru dziatalno$ci regulowanej w zakresie wszystkich odpaddéw wymienionych w opisie
przedmiotu zamdwienia, to powinien w specyfikaciji istotnych warunkéw zamoéwienia doktadnie opisa¢ swoj wymag, czyli
w tym wypadku zawrze¢ sformutowanie typu ,w zakresie odpadoéw objetych przedmiotem zamoéwienia®, ,w zakresie
odpadéw wymienionych w punkcie 3.1. specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia®, gdyz to zamawiajgcy muszg
sformutowac swoje wymagania, a nie wykonawcy sie ich domyslac”.

Dziatanie Zamawiajacego polegajgce na odrzuceniu oferty Odwolujgcego z uwagi na niespetnienie warunkow udziatu w
postepowaniu mozna by uzna¢ za prawidiowe wytgcznie wowczas, gdyby specyfikacja warunkow zamodwienia zawierata
zapis przewidujacy, ze warunek udziatu w postepowaniu bedzie uznany za spetniony, jezeli wykonawca posiada wpis do
rejestru dziatalnosci regulowanej co do wszystkich rodzajow odpaddéw objetych przedmiotem zamowienia. Takie
stanowisko znajduje potwierdzenie w orzeczeniach: KIO 707/21, KIO3283/20, KIO 294/20, KIO 940/16, KIO 1484/13.

Tym samym nie mozna warunku udzialu w postepowaniu okreslonego w rozdziale VII pkt 1 ppkt 2 lit. b) SWZ
interpretowac rozszerzajgco w ten sposéb, ze wykonawca spetnia go wylgcznie woéwczas, gdy posiada wpis do rejestru
dziatalno$ci regulowanej w zakresie wszystkich kodow odpadéw wskazanych w zatgczniku nr 6 do SWZ, jak czyni to
Odwolujacy. Jezeli Zamawiajgcy zastrzeze wylgcznie, ze wykonawca ma posiada¢ wpis do rejestru dziatalnosci
regulowanej prowadzonego przez okreslony organ, to poza zakresem weryfikacji pozostaje zakres tego wpisu co do
okreslonych kodow odpadow.

Postanowienia SWZ powinny by¢ interpretowane zgodnie z ich literalnym brzmieniem. Muszg mie¢ charakter
jednoznaczny i precyzyjny, a watpliwosci na tym tle muszg by¢ rozstrzygane na korzys¢ wykonawcéw. Obowigzek

takiego sformutowania i tumaczenia postanowien SWZ ma na celu realizacje zasady uczciwej konkurencji oraz zasady
réwnego traktowania wykonawcéw (np. KIO 579/18, KIO 326/20). Oznacza to, ze warunki udziatu w postepowaniu nie
moga by¢ interpretowane w sposob rozszerzajgcy. Zamawiajgcy nie zawart w dokumentach postepowania wymogu, by

wpis do rejestru dziatalnosci regulowanej obejmowat swoim zakresem odpady enumeratywnie wymienione w zatgczniku

nr 6. Skoro Zamawiajgcy nie dookreslit wymagan w zakresie posiadania wpisu co do konkretnych kodéw odpadow, to

uzna¢ nalezy, ze wymagat od wykonawcédw ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia jedynie posiadania wpisu do

rejestru dziatalno$ci regulowanej co do zasady. W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy uniewazniajgc czynno$¢

odrzucenia oferty przystepujgcego postgpit prawidiowo, poniewaz nieprecyzyjne opisanie warunkéw udzialu w

postepowaniu obliguje do takiej interpretaciji warunku udziatu, ktora jest dla wykonawcéw korzystniejsza.

Ponadto Przystepujgcy w dniu 10.02.2025 r. ztozyt wnioski o rozszerzenie wpisu do wszystkich gmin — uczestnikéw
postepowania, a tym samym po uptywie 7 dniowego terminu uzyska wpisy i bedzie mogt rozpoczgé Swiadczenie ustugi
odbioru odpadéw zgodnie z art. art. 9c ustawy o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach. Na dowod czego
przedktada w zatgczeniu wnioski wraz z opfatami, odwiadczeniem oraz urzedowymi potwierdzeniami przediozenia
dokumentéw przez ePuap.

Odwolujacy zdaje sie nie rozroéznia¢ dokumentu potwierdzajacego spetnienie warunku udziatu w postepowaniu — t;.
uzyskanie przed terminem otwarcia ofert wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej prowadzonego przez Gmine Kalety,
Gming Kochanowice, Gming Wozniki, Gmine Pawonkdéw — od obowigzku wynikajgcego z art. 9c ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach, zgodnie z ktérym "przedsiebiorca odbierajgcy odpady komunalne od wiascicieli
nieruchomosci jest obowigzany do uzyskania wpisu do rejestru w gminie, na terenie ktérej zamierza odbiera¢ odpady
komunalne od wiascicieli nieruchomosci." Obowigzek wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej cigzy zatem na
podmiocie, ktéry jeszcze nie wykonuje okreslonych czynnosci faktycznych, ale dopiero zamierza takie czynnosci
wykonywac. Takie stanowisko podziela rowniez orzecznictwo sadéw administracyjnych (wyrok WSA w Szczecinie z
dnia 21 czerwca 2018 r. Il SA/Sz 385/18). Wskazat tez na wyrok KIO 175/25.

Krajowa Izba Odwotawcza

Odwotujgcy w odwotaniu wniesionym w dniu 20.01.2025 r. zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych
przepiséw:

art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b oraz art.226 ust. 1 pkt 5 ustawy pzp w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2 ustawy pzp poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy REKO w sytuacji, gdy Wykonawca ten nie posiadat w chwili sktadania ofert
wpiséw do rejestru dziatalnosci regulowanej, ktéra odpowiadata by wskazanym w SWZ, w tym w szczegdlnosci w
Rozdziale XIII ust. 3 pkt 3.1.2 SWZ, warunkiem, zgodnie z ktérym: ,wykonawca musi posiadadvpis do rejestru
dziatalnoSci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych na terenie Zamawiajgcych — Uczestnikow
postepowania, ktory to zakres okreslony zostat enumeratywnie w zatgczniku nr 6 do SWZ — opis przedmiotu



zamowienia”, co doprowadzito do sytuaciji, w ktorej Wykonawca REKO, pomimo, ze zfozyt oferte niezgodng z warunkami
zamoOwienia oraz nie spemit warunkéw udziatu w Postepowaniu, nie zostat z niego wyeliminowany.

Wyzej wskazany warunek opisany w specyfikacji jest warunkiem udzialu w postepowaniu, w rozdziale opisujgcym
wymogi podmiotowe w stosunku do wykonawcow skitadajgcych oferte w postepowaniu. W skazany wymog wykonawca
powinien byt spetnia¢ na dzien sktadania oferty, jakkolwiek jego potwierdzenie, stosownie do procedury dotyczgcej
podmiotowych $rodkow dowodowych moze nastgpi¢ w terminie pdzniejszym, stosownie do wezwania zamawiajgcego.
Jednoczes$nie niesporne jest, ze wykonawca sam potwierdzit, iz nie posiada na dzien sktadania ofert, a takze w dniu
rozpatrywania sprawy odwotawczej, wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadow
komunalnych w catym zakresie odpadow, z terenu gmin zamawiajgcych przedmiot zamowienia, bowiem oswiadczyt, iz
w sprawie tej ztozyt stosowne wnioski i oczekuje na ich pozytywne rozstrzygniecie.

Gdyby zamawiajgcy okreslit warunek w ten sposob, ze wymaga, aby wykonawca w ogoéle posiadat wpis do RDR to
czynno$¢ zamawiajgcego z 9 stycznia 2025 r. bytaby stuszna, jednak Zamawiajgcy inaczej sformutowat warunek udziatu,

mianowicie Zamawiajgcy podat w Rozdziale XIll ust. 3 pkt 3.1.2 SWZ: wykonawca musi posiada¢ wpis do rejestru
dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych na terenie Zamawiajgcych — Uczestnikow

postepowania, ktory to zakres okreslony zostat w zatgczniku nr 6 do SWZ — opis przedmiotu zamoéwienia.

W powyzszych wzgledéw orzeczono, jak w sentencji uznajgc, ze istnialy podstawy odrzucenia oferty wykonawcy wobec
niespetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 574 oraz art. 575 i 576 ustawy Pzp, a takze w
oparciu o rozporzgdzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
z 2020 r., poz. 2437 ze zmianami).

PrzewodniczaCy .........cccoceuinininnne



