Sygn. akt: KIO 266/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 6 lutego 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lrmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 6
lutego 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 27 stycznia 2025 r.
przez wykonawce Comarch Polska Spotka Akcyjna z siedzibg w Krakowie w postepowaniuprowadzonym przez
zamawiajgcego Centrum Zasobdw Cyberprzestrzeni Sit Zbrojnych z siedzibg w Warszawie

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Comarch Polska Spoétka
Akcyjna z siedzibg w Krakowie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 266/25

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Centrum Zasobow Cyberprzestrzeni Sit Zbrojnych z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Zamawiajgcy”)
prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Rozbudowa Data Center” (nr
ref. 2616.58.2024.EQ). Ogtoszenie o zamédwieniu zostalo opublikowane w dniu 18 wrze$nia 2024 r. w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej S: 182/2024 pod numerem 561491-2024. Do ww. postepowania o udzielenie zamoéwienia
zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.,j. Dz. U. z 2024 .
poz. 1320, dalej ,ustawa Pzp”). Warto§¢ szacunkowa zamowienia przekracza progi unijne, o ktérych mowa w art. 3
ustawy Pzp.

W dniu 27 stycznia 2025 r. wykonawca Comarch Polska Spétka Akcyjna z siedzibg w Krakowie (dalej jako
»,Odwolujgcy”) wniost odwotanie w zakresie czesci 3 zamoéwienia wobec zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
Computex Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Computex”). Odwolujacy
zarzucit naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp przez przyjecie, ze oferta Computex nie podlegata odrzuceniu,
podczas gdy przestanki do zastosowania ww. przepisu zostaly spetnione, bowiem Computex nie ztozyt oswiadczenia
(nie zadeklarowat) w formularzu ofertowym na jaki okres udziela gwarancji i wsparcia technicznego zgodnie z
poleceniem Zamawiajgcego zawartym w Zatgczniku nr 5 do SWZ — Opis przedmiotu zamoéwienia, rozdz. V pn. Czes¢ |l
OPZ — Dostawa macierzy dyskowych do rozbudowy Data Center 2 Zamawiajacego pkt V.1 ppkt 1 I.p. 5, a zatem oferta
Computex powinna zosta¢ odrzucona, bowiem jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia. Odwolujgcy wniost o
uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajacemu powtorzenia badania i oceny ofert w zakresie oferty Computex i
odrzucenie oferty Computex na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, bowiem tre$¢ oferty Computex jest
niezgodna z warunkami zamaoéwienia.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:
Izba ustalita, Ze do postgpowania odwotawczego nie zgtoszono przystapien.

Izba ustalita, ze Zamawiajgcy w dniu 16 stycznia 2025 r. zawiadomit wykonawcow o wyborze oferty O dwolujgcego
jako najkorzystniejszej oraz o rankingu ofert w czesci 3, w Swietle ktérego drugg ofertg (niepodlegajaca odrzuceniu) byta
oferta wykonawcy Computex.

Ponadto Izba ustalita, ze Zamawiajgcy w dniu 30 stycznia 2025 r. poinformowat wykonawcow, ze ,anuluje wyboér
oferty najkorzystniejszej w zakresie czesci 3 opublikowany w dniu 16 stycznia 2025 r. i przystepuje ponownie do badania
i oceny ztozonych ofert.”

Biorgc pod uwage powyzsze Izba stwierdzita, ze w przedmiotowym przypadku zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z tym przepisem Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku



stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Zamawiajgcy uniewaznit czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty w czesci 3 postepowania i powr6cit do etapu
badania i oceny ofert, poddajac je ponownej analizie. Tym samym nie istnigje juz czynno$¢ stanowigca rezultat procesu
badania i oceny ofert, wienczgca postepowanie o udzielenie zamoéwienia, prezentujgca ranking ofert, w oparciu o ktérg
mozna byto stwierdzi¢, ze Zamawiajgcy nie zdecydowat sie odrzuci¢ oferty wykonawcy Computex. Aktualnie proces
oceny ofert ponownie jest w toku, a zatem na ten moment nie zostato przesgdzone czy oferta wykonawcy Computex
zostanie odrzucona, czy nie. W ocenie skladu orzekajgcego prowadzenie w takiej sytuacji postepowania odwotawczego
uzna¢ nalezy za zbedne, czynnos¢ decydujgca o istnieniu substratu zaskarzenia zostata uniewazniona.

W tym stanie rzeczy Izba umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego w obu sprawach Izba orzekia na podstawie art. 557, art. 574 i art. 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczego6towych rodzajow kosztoéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych kwoty 15 000 uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



