Sygn. akt: KIO 26/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 6.02.25r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Agata Mikotajczyk
Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem Stron i Uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 6 lutego
2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 2 stycznia 2025 r. przez
Odwotujacego: BBF Sp. z 0.0. z/s w Poznaniu(ul. Dabrowskiego 461, 60451 Poznan) w postepowaniu prowadzonym
przez Zamawiajgcego: Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej S.A z/s w Tarnowie(ul. Sienna 4, 33100
Tarnow),
- Uczestnicy po stronie zamawiajgcego:
1)ECM Group Polska S.A z/s w Warszawie (ul. Rondo ONZ 1, 00-124 Warszawa)
2)ZDI Sp. z 0.0. z/s w Zamosciu (ul. Jana Kiepury 6, 22-400 Zamo$¢)
postanawia:
1.Umorzyé postepowanie odwotawcze;
2.Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
Odwotujgcego: BBF Sp. z 0.0. z/s w Poznaniu(ul. Dabrowskiego 461, 60451 Poznan) kwote13.500 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy), stanowigcg 90 % kwoty wpisu uiszczonego przez
Odwotujgcego od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 26/25
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 stycznia

2025r. przez wykonawce BBF Sp. z 0.0. z/s w Poznaniu(Odwolujgcy) w postepowaniu prowadzonym na podstawie
ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), [ustawa Pzp lub
Pzp lub Ustawa PZPlprzez Zamawiajgcego: Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej S.A. z/s w Tarnowie.
Przedmiotem zamowienia publicznego jest: ,Budowa instalacji kogeneracji do produkcji energii z przetworzonych
odpadoéw komunalnych z wykorzystaniem ciepta do miejskiej sieci cieptowniczej w Tarnowie” nr postgpowania:
PP/1/2024/U. Ogloszenie 0 zamoéwieniu opublikowane w Dz. Urz. UE dnia 19.08.2024 r., pod numerem 495008-2024.
Odwolujacy podat, ze wnosi odwotanie wobec naruszen, jakich w niniejszym Postepowaniu o udzielenie zamowienia
dopusécit sie Zamawiajgcy — Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej S.A. w Tarnowie (dalej: ,Zamawiajgcy"), a
polegajgcych na:

1.1. bezpodstawnym wezwaniu Odwotujgcego do uzupetnienia podmiotowych $rodkéw dowodowych w trybie art. 128
ust. 1 PZP w postaci Wykazu oséb skierowanych do realizacji zamowienia — w odniesieniu do wpisanego w |.p. 1
Wykazu Kierownika Zespotu Inzyniera Kontraktu — Inzyniera Rezydenta (Ekspert 1) — P. Marcina Zembrzuskiego,
zwanego dalej ,Ekspertem 1” podczas gdy w niniejszej sprawie nie zaistniaty podstawy do zastosowania tego trybu, gdyz
zfozony przez Odwolujgcego Wykaz oso6b potwierdzat spetnienie warunku udziatu w postepowaniu okre$lonego w rozdz.
IX ust. 1 pkt 4) ppkt b) poz. 1 SWZ, tj. potwierdzat dysponowanie przez Odwolujgcego osobgskierowang do realizacji
zamoOwienia na stanowisku Ekspert 1, spetniajgcg wymagania SWZ;

2.Zaskarzonym czynno$ciom Zamawiajgcego zarzucam naruszenie:

1.2. art. 128 ust. 1 w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4 Pzp poprzez bezpodstawne wezwanie Odwolujgcego do uzupetnienia
podmiotowych srodkéw dowodowych w trybie art. 128 ust. 1 PZP w postaci Wykazu oséb skierowanych do realizacji
zamoéwienia w odniesieniu do Eksperta 1, podczas gdy w niniejszej sprawie nie zaistniaty podstawy do zastosowania
tego trybu, gdyz ztozony przez Odwolujgcego Wykaz oséb potwierdzat spetnienie warunku udziatu w postepowaniu
okreslonego w rozdz. IX ust. 1 pkt 4) ppkt b) poz. 1 SWZ, tj. potwierdzat dysponowanie przez Odwolujgcego osobg
skierowang do realizacji zamodwienia na stanowisku Ekspert 1, spetniajgcg wymagania SWZ;

3.Z uwagi na powyzsze zarzuty wnosze o:

3.1.uwzglednienie odwofania,

3.2.nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wezwania do uzupetnienia Wykazu oséb oraz



3.2.2.uznania po stronie Odwolujgcego spetnienia warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w rozdz. IX ust. 1 pkt 4)
ppkt b) poz. 1 SWZ, z jednoczesnym przyznaniem Odwotujgcemu dodatkowych punktéw w pozacenowym kryterium
,Doswiadczenie personelu” w odniesieniu do Eksperta 1, zgodnie z postanowieniami SWZ, ewentualnie wzgledem 3.2.2.:
3.2.3.uznanie po stronie Odwolujgcego spetnienia warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w rozdz. IX ust. 1 pkt 4)
ppkt b) poz. 1 SWZ, z zaniechaniem przyznania Odwotujgcemu dodatkowych punktéw w pozacenowym kryterium
,Do$wiadczenie personelu” w odniesieniu do Eksperta 1;

(..r)

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego przystgpienie zglosili wykonawcy: ECM Group
Polska S.A. z/s w Warszawieoraz ZDI Sp. z 0.0. z/s w Zamosciu (Uczestnicy lub Przystepujacy) wnoszac o oddalenie
odwotania.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 30/01/2025) wnidst:
a)o oddalenie odwotania;
b)przeprowadzenie dowodoéw wskazanych w odpowiedzi na odwotanie na okolicznos¢ ich tresci;
(..r)

Odwolujacy w pisSmie procesowymz dnia 5 lutego 2025 r. (data wptywu do akt sprawy 5.02.2025 r.) oSwiadczyt:
(...) na podstawie art. 520 ust. 1 Pzp z dnia 11.09.2019 r. (Dz.U.2019 poz. 2019 ze zm., dalej jako ,nPzp’), cofam w
cafosci odwotanie z dnia 2.01.2025 r. w sprawie KIO 26/25, dot. postepowania o udzielenie zamdwienia pn. Inzynier
Kontraktu dla przedsigewzigcia pn. ,Budowa instalacji kogeneracji do produkcji energii z przetworzonych odpaddw
komunalnych z wykorzystaniem ciepta do migjskiej sieci cieptowniczej w Tarnowie”, nr postepowania: PP/1/2024/U. W
zZwigzku z powyZszym wnosze o umorzenie niniejszego postepowania odwofawczego na podstawie art. 568 pkt 1) Pzp”.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega umorzeniu na podstawie art. 520 ust.1 ustawy Pzp w
zwigzku z o$wiadczeniem ztozonym przez wnoszgcego odwotanie wykonawce o cofnieciu odwotania.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,,Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwotujgcy w pismie z dnia5 stycznia 2025
r. - przed wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy na dzien 6.02.2025 r. godz.10.00 - jednoznacznie o$wiadczyt,
ze cofa odwotanie wniesione w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego. Izba dodatkowo
zauwaza, ze w mysl| art. 520 ust. 2 Pzp: ,2 Cofnigte odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z
wniesieniem odwofania do Prezesa Izby’. Odwolujgcy — jak podkresla sie w orzecznictwie i doktrynie Prawa zaméwien
publicznych - jest dysponentem wniesionego przez siebie odwotania, co przejawia sie réwniez w uprawnieniu do jego
wycofania. Krajowa Izba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn cofniecia odwotania. Bada wytgcznie formalng
skuteczno$¢ ztozenia oSwiadczenia o jego cofnieciu. Skuteczne cofnigcie odwotania jest wigzace dla Krajowej Izby
Odwotawczej. Ponadto cofniecie odwotania nie wymaga zgody pozostatych stron i uczestnikow postgpowania.

Tym samym Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 520 ust.1 powotanej ustawy
postanowita 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt
3 lit. @) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
od odwotania w wysokosci 15.000 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.



