Sygn. akt: KIO 225/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 04.02. 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 4 lutego 2025 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 21 stycznia 2025 r. przez Odwolujgcego: Gespar” G.
Pyjor, M. Sutkowski Spétka Jawna z/s w Warszawie (ul. Utrata 4, 03877 Warszawa) w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajacego: Dom Pomocy Spotecznej w Krzyzanowicach (Krzyzanowice 219, 27100 kza),

postanawia:

1.Umorzyé postepowanie odwotawcze;
2.Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
Odwolujgcego: Gespar” G. Pyjor, M. Sutkowski Spétka Jawna z/s w Warszawie (ul. Utrata 4, 03877
Warszawa) kwote 7.500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piec¢set ziotych zero groszy), stanowigcg kwote wpisu
uiszczonego przez odwotujgcego od odwotania;

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: 225/25

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 stycznia2025 r. przez wykonawce:
Gespar" G. Pyjor, M. Sutkowski Spoétka Jawna z/s w Warszawie (Odwolujgcy) w postepowaniprowadzonym na
podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.),
[ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZPprzez Zamawiajgcego:Dom Pomocy Spotecznej w Krzyzanowicach
Przedmiotem zamdwienia publicznego jest,Zakup i dostawa pielucho-majtek, majtek, wkiadek urologicznych oraz
podktadow na potrzeby mieszkancéw Domu Pomocy Spotecznej w Krzyzanowicach.” Numer referencyjny:
PCUW.Zd.271.4.24. Ogloszenie o zamowieniu zamieszczono w Biuletynie Zamoéwien Publicznych: 2024/BZF
00657398/01 z dnia 17 grudnia 2024 r.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
(...) 1. art. 255 pkt 6 w zw. z art. 457 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 16 pkt 1, 2i 3 PZP w zw. z art. 239 ust. 1 Pzp — poprzez
uniewaznienie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego z uwagi na saNierdzenie, ze postepowanie obarczone
jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamoOwienia publicznego, pomimo ze przyczyny wskazane przez Zamawiajgcego nie sg wadami postepowania i nie
uniemozliwiajg zawarcia niepodlegajgcej uniewaznieniu 'umowy w sprawie zamowienia publianego, a takze Zamawiajgcy
nie wykazat, ze wskazane w uzasadnieniu przyczyny uniewaznienia — uniemozliwiajg zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego — czego konsekwencjg jest zaniechanie wyboru oferty
Odwolujacego jako najkorzystniejszej w postepowaniu, mimo ze postepowanie nie podlega uniewaznieniu, a oferta
zlozona przez Odwotujgcego nie podlega odrzuceniu i jest najkorzystniejsza w Swietle kryteriow oceny ofert
ustanowionych w postepowaniu”.
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postepowania,
2.przeprowadzenia czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu,
3.dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu.

Wykonawca podat: (...) Odwolujacy posiada interes w skorzystaniu ze srodkéw ochrony prawnej z uwagi na to, ze
Zamawiajgcy wadliwie, z naruszeniem przepisow ustawy Prawo zaméwien publicznych uniewaznit postepowanie z
uwagi na stwierdzenie, ze ,Zamawiajgcy nie upublicznit tresci odpowiedzi na pytanie [dotyczgce opisu przedmiotu
zamowienia — przyp. Odwotujgcy] na stronie prowadzonego postepowania, jakiego wymagajg takze w art. 284 ust. 6
przepisy ustawy Pzp. Wykonawca, ktory jako jedyny otrzymat treS¢ odpowiedzi na pytanie zlozyt oferte w tym
postepowaniu.". W konsekwencji Zamawiajgcy bezzasadne stwierdzit, Ze postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.



Gdyby Zamawiajgcy przeprowadzit postgpowanie. o udzielenie zamdwienia w sposéb prawidtowy — nie uniewaznitby
postepowania, bowiem nie zaistniaty przestanki dokonania tej czynnosci. Odpowiedz na pytanie udostepniona tylko
jednemu wykonawcy nie wptywata na opis przedmiotu zamdwienia, nie miata rowniez wplywu na wycene oferty. W
konsekwenciji obydwie ze ztozonych ofert w postepowaniu - byty poréwnywalne. Oferta O dwoltujgcego przed dokonaniem
czynnoSci uniewaznienia postepowania powinna zosta¢ uznana za najkorzystniejszg. Bezpodstawne uniewaznienie
postepowania spowodowato pozbawienie Odwotujgcego mozliwosci uzyskania zamowienia. W wyniku naruszenia przez
Zamawiajgcego wskazanego przepisu ustawy Odwolujgcy moze ponies¢ szkode, poprzez nieuzyskanie zamodwienia,
ktére zgodnie z przepisami powinno zosta¢ udzielone Odwotujgcemu. W rezultacie Odwotujgcy nie uzyska korzysci
ptynacych z realizacji zamoéwienia m.in. w postaci zysku z tytutu realizacji zamowienia oraz poswiadczenia nalezytego
wykonania zamowienia”.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwolanie (pismo z dnia 24/01/25 doreczone do akt sprawy 31/01/25 ) podat:
(...) Na podstawie art. 521 ust. 1 ustawy z dnia 11.09.2019 r. - Prawo zamowien publicznych, zamawajgcy przed
ofwarciem rozprawy, wnosi odpowiedZ na odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwofawczej dnia 21.01.2025r.
przez Wykonawce ,GESPAR” - G.PYJOR, M.SUTKOWSKI - spotka jawna, 03-877 Warszawa ul. Utrata 4
postepowaniu pod nazwg ,,Zakup i dostawa pielucho-majtek, majtek, wktadek urologicznych oraz podktadow na potrzeby
Domu Pomocy Spotecznej w KrzyZzanowicach’. Wnoszgcy odwotanie wjego tresci Zgdat:
1)uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postepowania,
2)przeprowadzenia czynnos$ci badania i oceny ofert w postepowaniu,
3)dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwofanie informuje, w dniu 24.01.2025 r postanowit uwzgledni¢ w cafos$ci zarzuty wskazane
wpkt 1; pkt 2 oraz pkt 3 odwotania.

W terminie przewidzianym w ustawie pzp Zaden z wykonawcow, ktorzy ztoZyli oferte nie przystapili do postepowania
odwofawczego.”.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu w zwigzku z art. 522 ust.1 ustawy Pzp.

Zgodnie ze wskazanym art. 522 ust. 1 Pzp: W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w cafosSci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci
stron oraz uczestnikéw postepowania odwofawczego, ktérzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem Ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosSci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.”

Zgodnie z informacjg przekazang przez Zamawiajgcego w dniu 30/01/24kopie

odwotania wraz z wezwaniem do zgtoszenia przystgpienia odwotawczego przekazano wykonawcom w dniu 22-
01-2025 r. za posrednictwem platformy zakupowej Zamawiajgcego.

Uwzgledniajgc art. 524 ustawy Pzp wykonawcy zawiadomieni o toczagcym sie postepowaniu odwotawczym, w
terminie 3 dni od dnia tego wezwania — jak wymaga przepis art. 525 ust.1 ustawy Pzp — przystgpienia do postepowania
odwotawczego, w szczegdlnosci po stronie zamawiajgcego, nie zglosili.

Majac na uwadze powyzsze w niniejszej sprawie ma zastosowanie art. 522 ust.1 ustawy Pzp. Dziatajgc zatem na
podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Pzp w zw. z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp Izba postanowita umorzy¢ postepowanie
odwotawcze w niniejszej sprawie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza miata na uwadze § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 2437). W takim przypadku Izba orzeka o zwrocie odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zamowieh Publicznych kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w petnej wysokosci.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenc;ji.



