Sygn. akt KIO 2856/23
POSTANOWENIE
z 11 pazdziernika 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy.Ernest Klauzinski
Protokolant: Patryk Pazura
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w Warszawie 11 pazdziernika
2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 28 wrzes$nia
2023 r. przez wykonawce Centrum Zaopatrzenia Energetyki ELTAST sp. z 0.0. z siedzibg
w Radomiu w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Miasto i Gmina Solec
nad Wistg z siedzibg w Solcu nad Wista, przy udziale K. Z. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad
Elektryczny K. Z., Niemianowice 35B, 26-634 Gozd zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie zamawiajgcego
postanawia:

1)umarza postepowanie odwotawcze;
2)nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego: Centrum
Zaopatrzenia Energetyki ELTAST sp. z 0.0. z siedzibg
w Radomiu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania.
Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej [zby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

1.art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty K. Z. prowadzacego
dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg Zaklad Elektryczny K. Z., Niemianowice 35B, 26-634 Gozd (dalej:
Przystepujacy), mimo, ze wykonawca ten nie zlozyt w przewidzianym terminie wymaganych przedmiotowych
Srodkéw dowodowych, co w konsekwencji naruszato zasady uczciwej konkurencji i rébwnego traktowania
wykonawcow,
2.art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty Przystepujagcego w sytuaciji,
w ktorej tre$¢ oferty tego wykonawcy byla niezgodna
z warunkami zamédwienia.
10 pazdziernika 2023 r. Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie oSwiadczyt, Zze uwzglednia
je w catosci.
11 pazdziernika 2023 r., w toku posiedzenia niejawnego z udziatem stron Przystepujgcy o$wiadczyt, Zze nie sktada
sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania przez Zamawiajgcego.
Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodza podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 522 ust. 2 Pzp. Zgodnie z tre$cig tego przepisu jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystapit do
postepowania
po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie,
a zamawiajgcy wykonuije, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z
zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Taka sytuacja zaistniata w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty
odwotania, natomiast Przystepujacy nie wniost sprzeciwu
co do tego uwzglednienia, co wyczerpuje dyspozycje ww. przepisu i obliguje lzbe
do umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez
merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.
W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 3 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie
postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 Pzp.
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