Sygn. akt: KIO 76/24 Warszawa, 30 stycznia 2024 roku
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Aneta Migcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 30 stycznia 2024 roku w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 08 stycznia 2024 r. przez Odwolujgcego ERBUD S.A. (ul.
Franciszka Klimczaka 1, 02-797 Warszawa)w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Miasto Bydgoszcz
(ul. Grudzigdzka 9-15, 85-130 Bydgoszcz)

- przy udziale uczestnika po stronie Odwolujgcego: Alstal Grupa Budowlana sp. z o0.0. sp. k. (ul. Gajowa 99, 85-717
Bydgoszcz),

- przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego: Tamex Obiekty Sportowe S.A. (ul. ldzikowskiego 16, 00-710
Warszawa)

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczOdwotujgcego ERBUD S.A. (ul.
Franciszka Klimczaka 1, 02-797 Warszawa)kwoty 18000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero
groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:

Sygn. akt: KIO 76/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Miasto Bydgoszcz prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie podstawowym,

ktérego przedmiotem jest: ,Wykonanie rob6t budowlanych polegajacych na budowie hali lekkoatletycznej i strzelectwa

sportowego na terenie kompleksu sportowego Zawisza przy ul. Gdanskiej 163 w Bydgoszczy.”

Ogtoszenie o zamoéwieniu ukazato sie 28 grudnia 2023 roku w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem
2023/S 792768-2023.

08 stycznia 2024 roku Odwolujgcy ERBUD S.A.wni6st odwotanie, w ktdérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie w

odniesieniu do czynnosci uksztattowania w treSci specyfikacji warunkéw zamowienia zawartej w Rozdziale VIII, pkt 3 ppkt
1) lit a) SWZ i odpowiednio w tresci ogtoszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamdwienia warunku udziatu

w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej dot. doswiadczenia wykonawcy naruszenie art. 112

ust. 1, ust. 2 pkt 4) i art. 116 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w zw. z art. 16 pkt 1), 2), 3) ustawy Prawo

zamowien publicznych (ewentualnie naruszenie art. 112 ust. 1, ust. 2 pkt 4) i art. 116 ust. 1 ustawy Prawo zamowien

publicznych) poprzez ustalenie warunku udziatu w postepowaniu w sposob nieproporcjonalny i nadmierny w stosunku do

przedmiotu zamowienia, a takze naruszenie art. 16 pkt 1), 2), 3) ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez

przygotowanie i prowadzenie postepowania o udzielnie zamdwienia w sposo6b niezapewniajacy zachowania uczciwej

konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow, a takze w sposéb nieproporcjonalny, w zakresie:

- wymagania, aby wykonawca posiadat zdolno$¢ techniczng lub zawodowg dot. do$wiadczenia wykonawcy

obejmujgcego budowe lub przebudowe min. jednego budynku lub hali o charakterze sportowym (jako wykonane

Zamawiajgcy uzna wykonane i odebrane zamowienie, w ramach kiérego obiekt uzyskat pozwolenie na uzytkowanie),

ktoéry uzyskat Swiadectwo Polskiego Zwigzku Lekkiej Atletyki (PZLA) o stwierdzeniu zgodnosci usytuowania i parametrow
urzgdzen lekkoatletycznych zainstalowanych w budynku hali z wymogami World Athletics i PZLA,

- w odniesieniu do czynnosci uksztattowania w tresci specyfikacji warunkow zamowienia zawartej w Rozdziale VIII, pkt 3
ppkt 1) lit a) SWZ i odpowiednio w tresci ogtoszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamodwienia warunku

udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej dot. doswiadczenia wykonawcy naruszenie art.

112 ust. 1, ust. 2 pkt 4) i art. 116 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych w zw. z art. 16 pkt 1), 2), 3) ustawy Prawo

zamowien publicznych (ewentualnie naruszenie art. 112 ust. 1, ust. 2 pkt 4) i art. 116 ust. 1 ustawy Prawo zamowien

publicznych poprzez ustalenie warunku udziatu w postepowaniu w sposéb nieproporcjonalny i nadmierny w stosunku do

przedmiotu zamowienia, a takze naruszenie art. 16 pkt 1), 2), 3) ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez



przygotowanie i prowadzenie postepowania o udzielnie zamdwienia w sposob niezapewniajgcy zachowania uczciwej
konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcoéw, a takze w sposéb nieproporcjonalny, w zakresie:

- wymagania, aby wykonawca posiadat zdolno$¢ techniczng lub zawodowg dot. do$wiadczenia wykonawcy
obejmujacego budowe lub przebudowe min. jednego obiektu, ktory uzyskat certyfikat Class 1 lub certyfikat Class 2, na
ktérym zastosowano nawierzchnie syntetyczna, prefabrykowana.

Odwolujacy wniost ouwzglednienie odwotania, nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji tresci specyfikaciji
warunkdéw zamoéwienia poprzez: zmiany warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub
zawodowej dot. doswiadczenia Wykonawcy, wskazanego w tresci specyfikacji warunkoéw zamoéwienia (Rozdziat VIII, pkt
3 ppkt 1) lit a) SW2 i odpowiednio w tresci ogloszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamowienia
(Ogtoszenie o zamowieniu) w ten sposdb, ze Rozdziat VIII, pkt 3 ppkt 1) lit a) SW. {i odpowiednie zapisu w Ogloszeniu o
zamoOwieniu) otrzyma nowg nastepujgcyg tres¢: ,budowy lub przebudowy min. jednego budynku lub hali o charakterze
sportowym (jako wykonane Zamawajgcy uzna wykonane i odebrane zamowienie, w ramach ktorego obiekt uzyskat
pozwolenie na uzytkowanie) o warto$ci minimum 50.000.000,00 PLN brutto;

- zmiany warunku udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej dot. doSwiadczenia
Wykonawcy, wskazanego w tresci specyfikacji warunkéw zamowienia (Rozdziat VIII, pkt 3 ppkt 1) lit b) SWZX i
odpowiednio w tresci ogloszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamdéwienia (Ogtoszenie o zaméwieniu) w
ten sposob, ze Rozdziat VIII, pkt 3 ppkt 1) lit b) SW. 1i odpowiednie zapisu w Ogloszeniu 0 zamdwieniu) otrzyma nowg
nastepujgcy tres¢: ,wykonania nawierzchni syntetycznej, prefabrykowanej w budynku lub hali o charakterze sportowym”.
26 stycznia 2024 roku, przed wyznaczonym terminem posiedzenia z udziatem stron i rozprawy, Odwotujgcy przestat
pismo, w ktérym o$wiadczyt, ze cofa odwotanie.

Wobec powyzszego, stosownie do art. 568 pkt 1) ustawy Prawo zaméwien publicznychz 11 wrze$nia 2019 r.,
postepowanie podlegato umorzeniu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 557 ustawy Prawo zaméwien
publicznych z 11 wrzesnia 2019 r. oraz § 9 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu
pobierania wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437),z ktérego wynika, ze w przypadku cofniecia
odwotania w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron
lub uczestnikdéw postepowania odwotawczego, Odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Przewodniczaca: .........cccooeiiiiiiiiiie



