Sygn. akt: KIO 3917/23
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 15 stycznia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczaca: Agnieszka Trojanowska
Protokolant: Patryk Pazura
Na posiedzeniu z udziatem stron w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 27
grudnia 2023 r. r. przez wykonawce M.G. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg EKODREN — Naturalne
Systemy Oczyszczania z siedzibg w Sokotowie, ul. Rodzinna 8 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Gmina tukowica z siedzibg w tukowicy 293
postanawia:
1.Umorzy¢ poste powanie,
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 9 000 zt 00 gr (sfownie: dziewie¢
tysiecy zitotych zero groszy) na rzecz wykonawcy M.G. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg
EKODREN - Naturalne Systemy Oczyszczania z siedzibg w Sokotowie, ul. Rodzinna 8tutem zwrotu 90%
wpisu uiszczonego od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 3917/23

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym w trybie podstawowym z mozliwoscig
negocjacji, pn. ,Budowa przydomowych oczyszczalni Sciekdbw na terenie Gminy tukowica” zostalo wszczete
ogtoszeniem w Biuletynie Zaméwien Publicznych nr 2023/BZP 00571082 z dnia 22 grudnia 2023 r.
W dniu 27 grudnia 2023 r. wykonawca M.G. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg EKODREN — Naturalne
Systemy Oczyszczania z siedzibg w Sokotowie, ul. Rodzinna 8wniést odwotanie. Odwotanie zostato wniesione przez
petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomochnictwa z dnia 27 grudnia 2023 r. udzielonego przez wiasciciela firmy.

Do odwotania dotgczono dowdd przekazania odwotania zamawiajgcemu.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 105 ust. 1 i art. 106 ust. 1 — 3 ustawy w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy przez wymaganie przedmiotowych $rodkow
dowodowych nieadekwatnych do przedmiotu zamoéwienia, wskutek czego Zamawiajgcy pozbawit sie mozliwosci
rzeczywistej weryfikacji oferowanego rozwigzania, co stoi w sprzecznosci z zasadg efektywnego udzielania zamoéwien;
2.art. 99 ust. 1 ustawy oraz art. 16 i art. 17 ustawy przez opisanie przedmiotu zamowienia w sposéb niejednoznaczny i
niewyczerpujgcy, za pomocg okreslen niedoktadnych i niezrozumiatych, co uniemozliwia wycenienie i sporzadzenie
oferty;

3.art. 99 ust. 1iust. 4 w zw. z art. 101 ust. 1 pkt 2 ustawy oraz art. 16 i art. 17 ustawy przez opisanie przedmiotu
zamdwienia w sposOb sprzeczny z normg, wskutek czego w sposéb doszio do nieuzasadnionego ograniczenia
konkurencji w postepowaniu lub wskutek czego Zamawiajgcy moze otrzymaé rozwigzanie niegwarantujgce
odpowiedniego poziomu efektywno$ci oczyszczania;

4.art. 99 ust. 1 w zw. z art. 134 ust. 1 pkt 5i 14 ustawy przez wewnetrznie sprzeczne okreslenie w SWZ i PFU wymagan
odnos$nie dokumentéw skladanych wraz z ofertg oraz na etapie realizacji umowy, co uniemozliwia przygotowanie oferty
wraz z wymaganiami zamawiajgcego.

Whniost o:

1.zmiane pkt Il ppkt 2 (przedostatni akapit) oraz pkt VI ppkt 4 SWZ przez wskazanie, iz w ramach przedmiotowych
Srodkéw dowodowych, zamawiajgcy wymaga ziozenia wraz z ofertg kompletu raportéw ze wstepnych badan typu,
wykonanych zgodnie z wymaganiami normy PN EN 12566-3+A2:2013;

2.nakazanie zamawiajgcemu wskazania liczby budynkéw, w ktorych konieczne bedzie wykonanie wentylacji wysokiej,
ewentualnie usuniecie z pkt 1.3.2. PFU zdania:

W przypadku braku wentylacji wysokiej wykonawca zobowigzany jest do jej zaprojektowania i wykonania zgodnie z
Rozporzadzaniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie”;



3.usuniecie z pkt 1.6.4. PFU zdan: ,W przypadku braku wentylacji wysokiej wykonawca zobowigzany jest do jej
zaprojektowania i wykonania zgodnie z Rozporzgdzaniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkdéw technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. Wentylacja musi by¢ wyprowadzona min.
0,6 m powyzej dolnej krawedzi dachu budynku lub 0,6 m powyzej gornej krawedzi otworéw okiennych i drzwiowych
usytuowanych w dachu budynku. Dopuszcza sie wykonanie wentylacji wysokiej na $cianach budynkéw gospodarczych”;
4.usuniecie wymagan wskazujgcych na konkretng technologie, rozwigzania konstrukcyjne oraz pojemnos¢ zbiornikow
oczyszczalni wymienionych w czesci 1 pkt 1.6.3. PFU i wskazanych w uzasadnieniu zarzutu oraz przez wskazanie, iz
oczyszczalnie Sciekdw nalezy wykonac zgodnie z normg PN-EN 12566-3+A2:2013;

5.wykreslenie z czesci 2 pkt 2.2. PFU nastepujgcych czesci zdan: ,Wszystkie urzadzenia technologiczne, ktére bedg,
stosowane do zrealizowania zaméwienia nie mogg, by¢ prototypowe, muszg by¢ dotychczas stosowane w innych
oczyszczalniach”. (...) Zastosowane urzgdzenia muszg spelnia¢ wszystkie wymogi okreSlone w ponizszym
opracowaniu.”;

6.wykreslenie z czesci 1 pkt 1.1. PFU zdania: ,Nie wymaga sie by raport z badania efektywno$ci oczyszczania zawierat
informacje o czestotliwosci usuwania osadu podczas przeprowadzanych badan”;

7.wykreslenie z czesci 1 pkt 1.3.4. PFU zdania: ,Instrukcja obstugi przekazana uzytkownikom przez wykonawce musi
by¢ zgodna z trescig dokumentu zatgczonego do oferty”.

Ponadto o zasadzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztow postepowania wedtug spisu kosztow, ktory
zostanie przedtozony na rozprawie.

Odwolujacy wskazat, ze posiada interes w ztozeniu odwotania, poniewaz zamawiajgcy sformutowat opis przedmiotu
zamowienia, warunki jego realizacji oraz wymagania na etapie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w
sposoOb nieprecyzyjny, wewnetrznie sprzeczny lub niezgodny z normami, na ktére zamawiajgcy sie powotuje. Z
powyzszych powoddw, odwotujgcy nie jest w stanie przygotowac i ztozy¢ oferty w postepowaniu, pomimo, iz jest zdolny
do wykonania zaméwienia.

W przypadku ewentualnego oddalenia odwotania, odwotujgcy poniesie szkode w postaci utraty mozliwosci uzyskania
przedmiotowego zamowienia.

W dniu 29 grudnia 2023 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.

W terminie wynikajacym z art. 525 ust. 1 ustawy nikt nie przystgpit.

W dniu 12 stycznia 2024 r. odwotujgcy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania.

Termin posiedzenia z udzialem stron zostat wyznaczony na dzien 15 stycznia 2024 r.

Izba zwazyta, co nastepuije:

Odwotujgcy za$ oSwiadczyl, ze cofa odwotanie w catosci. Taki stan faktyczny nadaje sie¢ do subsumpcji pod norme
prawng art. 520 ust. 1 i 2 ustawy, ktore stanowig, ze odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy i
cofniete odwolanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby. W
tym stanie rzeczy Izba wydata postanowienie 0 umorzeniu postepowania, dziatajgc na podstawie art. 568 ust. 1 ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku
postepowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosSci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 9 ust. 1 pkt. 3 lit a cyt. rozporzadzenia
nakazujgc zwrot odwolujgcemu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 90% uiszczonego wpisu.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentenciji.
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